¢

g

0\ % \ J ’
¥\,

N " \ v

TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL

ACORDAO N.2 795/2023

PROCESSO N.2 972-B/2022
Recurso Extraordindrio de Inconstitucionalidade

Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, no Plendrio do Tribunal
Constitucional:

. RELATORIO

Welliton Valério Costa de Brito Pederneira, melhor identificado nos autos, veio
ao Tribunal Constitucional interpor recurso extraordindrio de inconstitucionalida-
de do Acérdio proferido no ambito do Processo n.2 2039/18, da 1.2 Secgdo da
Camara Criminal do Tribunal Supremo, nos termos da alinea a) do artigo 49.2 da
Lei n.2 3/08, de 17 de Junho — Lei do Processo Constitucional (LPC) por inferir que
0 mesmo, ao confirmar a decisdo recorrida, violou o direito a julgamento justo e
conforme, consagrado no artigo 72.2 da Constituigdo da Republica de Angola
(CRA) e dos principios da legalidade e do “in dubio pro reo”, por considerar que
ndo houve prova que permita a sua condenagao.

Pugna pelo provimento do recurso e revogagao do Acérddo recorrido porque ,‘(
nulo, devendo o Recorrente ser colocado em liberdade.

O processo foi a vista do Ministério Publico.

Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para decidir.
Il. COMPETENCIA

O presente recurso extraordinario de inconstitucionalidade, foi interposto pelo
Recorrente, nos termos da alinea a) do artigo 49.2, da Lei n.2 3/08, de 17 de
Junho — Lei do Processo Constitucional (LPC), norma que estabelece o ambito
deste tipo de recurso para o Tribunal Constitucional, como sendo “as sentengas
dos demais tribunais que contenham fundamentos de direito e decisées que
contrariem principios, direitos, liberdades e garantias previstas na Constitui¢cdo
da Republica de Angola”.



Ademais foi observado o pressuposto do prévio esgotamento dos recursos
ordinarios legalmente previstos nos tribunais comuns e demais tribunais,
conforme estatuido no paragrafo unico do artigo 49.2 da LPC, pelo que tem o
Tribunal Constitucional competéncia para apreciar e decidir o presente recurso.

Il. LEGITIMIDADE

O Recorrente é parte no Processo n.2 2039/18, da 1.2 Secgdo da Camara Criminal
do Tribunal Supremo, pelo que tem direito de contradizer, segundo dispde a
parte final do n.2 1 do artigo 26.2 do Cddigo de Processo Civil (CPC), que se
aplica, de modo subsididrio, ao caso em estudo, por previsdo do artigo 2.2 da
referida LPC.

Assim sendo, o Recorrente tem legitimidade para interpor recurso extraordinario
de inconstitucionalidade, como estabelece a alinea a) do artigo 50.2 da Lei n.2
3/08, de 17 de Junho.

IV. OBJECTO
O objecto do presente recurso consiste em saber se o Acérddo proferido pela 12 s
Secc¢do da Camara Criminal do Tribunal Supremo, no ambito do Processo n.2 /?//

2039/18, violou ou ndo principios e direitos constitucionalmente consagrados,
nomeadamente da legalidade, do julgamento justo e do in dubio pro reo.

V. APRECIANDO gw
/4
Este recurso resulta do facto de o Recorrente ter sido condenado pela pratica do

crime de homicidio, sem que, no seu entender, houvesse prova, na medida em
que ndo houve qualquer disparo sobre um o6rgdo vital do corpo da vitima,
indispensavel para que se possa falar de intengdo de matar, o que viola, segundo
o Recorrente, o principio do julgamento justo, da legalidade e do “in dubio pro
reo”.

o
Is)
Quer isto dizer que toda a argumentagdo do Recorrente, para fundamentar a W
violacdo do direito e dos principios que evocou, assenta na falta de prova.

Ora, a aludida questdo de falta de prova ndo resulta do Acérdao recorrido, na
medida em que, em sede de apreciagdo da matéria de facto, faz-se uma
dissecacdo exaustiva sobre as razdes pelas quais ndo considerou as declaragbes
do arguido quando este refere que o projéctil ndo atingiu directamente a vitima,
conforme se pode ler a folhas 673 verso e 674 dos autos de recurso em apenso.

As questdes suscitadas pelo Recorrente, em sede de alegagdes, ndo podem ser
objecto deste tipo de recurso para o Tribunal Constitucional.






