REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
ACORDAO N.° 56372019

PROCESSO N.° 640-B/2016
(Recurso Extraordinario de Inconstitucionalidade)

Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, no Plenario do Tribunal
Constitucional:

I RELATORIO

Claudia Cristina Brandao e Silva Flora interpds recurso extraordinério ;1%/ "
inconstitucionalidade do Despacho profendo a fls. 107 dos autos B
Intervengdo Principal Provocada com o n.° 57/2017, da Sala do Civel e a\
Administrativo do Tribunal Provincial de Benguela, alegando, no essencial,
que:
a) Pretende, com o presente recurso, buscar o amparo do Tribunal
Constitucional para decisdes judiciais tomadas pelo Tribunal
Provincial de Benguela que afectaram, de forma irremedidvel e

definitiva, a sua meagdo (no imovel objecto da ac¢io principal e que € '/}/ /(
propriedade de Rogério Paulo Colago Flora e da aqui Recorrentea\}(;fj ”{; s
seu direito de propriedade; ,,:1}*/

o
b) O Tribunal Provincial de Benguela cometeu omissdes graves que O\/m

resultaram na penhora da sua meagdo no imdvel ja mencionado na
alinea anterior e na promoc¢io da venda judicial da sua morada de
familia, nomeadamente:

i. A fls. 51 dos autos de intervencdo provocada, decidiu,
erradamente, que o bem imével oferecido como garantia real na
hipoteca voluntdria constituida é propriedade de seus sogros
Rogério Vital Flora e Maria Helena Colaco Flora;




ii. Indeferiu, a fls.77 e verso, o requerimento de recurso ao
Tribunal Supremo por alegada extemporaneidade, contrariando
jurisprudéncia firmada pelo Venerando Tribunal Constitucional
sobre a matéria, a 8 de Junho de 2016;

iii. Prosseguiu com os autos até a execugdo: sem liquidar a divida,
fixar o seu valor ou observar os requisitos da livranga avalizada
por seu conjuge; sem separar as garantias oferecidas por cada
contrato de mutuo; sem permitir a moratéria constante do n.° 1
do artigo 64.° do Cddigo de Familia (CF) ou possibilitar a
realizacio da previsdo legal no n.° 2 do artigo 825.° do Codigo
de Processo Civil (CPC);

¢) O principio do esgotamento dos recursos ordindrios como condi¢do
precedente para este tipo de recurso ndo se pode aplicar ao caso sub
judice por este direito ter sido negado a aqui Recorrente com
fundamento em extemporaneidade;

d) A justica s6 podera ser feita se os direitos violados e os principios
ofendidos forem, por via do amparo, apreciados pelo Venerando
Tribunal Constitucional, Unico 6rgdo que tem legitimidade para
conceder esse amparo.

A Recorrente concluiu requerendo que seja revitalizado o requerimento de/ “/
fls. 58, objecto do despacho de indeferimento de fls. 77, porque o (™

J

fundamento utilizado para o substanciar da alegada extemporaneidade i
configura negacdo do acesso a justica, uma vez que o fundo da causa .
pretendida com o requerimento de recurso ndo chegou a ser analisado pelo \\/\J
Tribunal por impedimentos relativos ao ritual do processo. J
E, ainda, que seja anulada a hipoteca voluntiria que impende sobre a sua 2 A,
meacdo no imoével, porque constituida contra legis e registada sem o seu ‘, >,
consentimento expresso. (/j N

o s o e s f1 g ’ X
O processo foi a vista do Ministério Publico. ﬁg&&

&

Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para decidir. Q\! m

I COMPETENCIA

O presente recurso extraordinario de inconstitucionalidade foi impetrado nos
termos e com os fundamentos da alinea a) do artigo 49.° da LPC, que
estabelece:

“Podem ser objecto de recurso extraordindrio de inconstitucionalidade, para o
Tribunal Constitucional:




a) as sentengas dos demais tribunais que contenham fundamentos de direito ¢
decisdes que contrariem principios, direitos, liberdades e garantias previstos na
Constituigio da Republica de Angola,

b) actos administrativos definitivos e executdrios que contrariem principios,
direitos, liberdades e garantias previstos na Constituigdo da Republica de
Angola.

§ Unico: O recurso extraordindrio de inconstitucionalidade tratado na presente secgdo
s6 pode ser interposto apds prévio esgotamento nos tribunais comuns e demais
tribunais, dos recursos ordindrios legalmente previstos”.

Assim, da alinea a) e do § tinico do artigo 49.° da LPC infere-se que somente
as sentencas finais dos demais tribunais que contenham fundamentos de
direito e decisbes que contrariem principios, direitos, liberdades e garantias e
que tenham esgotado, previamente, Os recursos ordinarios legalmente
previstos (nos Tribunais comuns) podem ser objecto de recurso
extraordinario de inconstitucionalidade.

fls. 107 dos autos de Intervencdo Principal Provocada, por
extemporaneidade, intentou recurso  directamente  ao Tribun _
Constitucional, quando o esgotamento do presente recurso verificar-se-ia “g\

No caso sub judice, a Recorrente, inconformada com o Despacho proferido a
at/Q//r'\

N\
com a decisio que fosse proferida pelo Tribunal Supremo, sobre o recurso L %

interposto, por ser este o Tribunal de Gltima instancia da jurisdicdo comum. —
De enfatizar que relativamente ao despacho que indeferiu o requerimento de \ ,
interposi¢do de recurso, tinha a Recorrente a possibilidade de reclamar, nos /\y A
termos do n.° 1 do artigo 688.° do CPC, para fazer valer a sua pretensdo, O L ¢

/

que a aqui Recorrente néo fez. /> /“‘//3/" '
ﬁ‘”‘mg]&

Em boa verdade, o recurso nio foi admitido por inércia da Recorrente que,

nio s6 incumpriu os prazos legais como, em momento algum, invocou justo : g
impedimento ou procedeu ao pagamento das multas devidas, pelo que ndo Q}

pode pretender que este Tribunal substitua o Tribunal Supremo, em matérias

que escapam a sua competéncia, sob o pretexto de alegada violagdo de

direitos fundamentais constitucionalmente consagrados.

Dito isto, importa frisar que o desrespeito do prévio esgotamento dos
recursos cabiveis torna o Tribunal Constitucional incompetente para apreciar
0 presente recurso.




DECIDINDO

Tudo visto e ponderado, acordam em Plenano, Juizes Conselhejros do
Tribunal Constitucional em: C}LL O\RIRW L CO ‘if\Q&Ng\\Q
Vi AR0 SAACIT W é)c‘w\m: Al asdkadide
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Custas pela Recorrente nos termos do ‘artigo 15.° da Lei n.° 3/08, de 17 de //
Junho, LPC. /
Notifique.

Tribunal Constitucional, em Luanda, aos 31 de Julho de 2019.

OS JUIZES CONSELHEIROS

Dr. Manuel Miguel da Costa Aragéo (Presidente) : : W ‘/ .
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Dra. Teresinha Lopes (declarou-se impedida)




