REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
ACORDAO N.° 588/2019

PROCESSO N.° 730-B/2019

Recurso Extraordinario de Inconstitucionalidade
Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, no Plenario do Tribunal
Constitucional:

L RELATORIO

Jodo Luis Zabo, melhor identificado nos autos, veio interpor recurso
extraordindrio de inconstitucionalidade do Acérdio da 3.* Seccdo da Camara
Criminal do Tribunal Supremo, datado de 21 de Junho de 2019, no 4mbito do %
Processo n.° 2018/19, que corria os seus termos na 19.* Esquadra da Policia @
Nacional, em Luanda, que negou provimento ao seu pedido, apresentando as

alegacdes que se transcrevem: %
A
£
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“..1. O Acordao recorrido violou as normas do n.° 2 do artigo 6.° (principio ~ s

da legalidade), do artigo 175.° (sujeicdo dos Tribunais 4 Constituicdo e a lei) e b h

do n.° 1 do artigo 177.° (deveres dos Tribunais de observarem a Constituicio, (’\i ;
as leis e demais disposicoes normativas vigentes), todas da CRA. \ &’"kk/

§ )y}
2. O Acorddo recorrido violou o artigo 68.° n.° 1 da CRA, que )ée\ // (A%
garante a todos o direito a providéncia extraordindria do habeas '
corpus contra o abuso de poder em virtude de prisdo ou detencdo
ilegal;




3. O Tribunal recorrido violou a Counstituicdo, uma vez que 0O
Acdbrddo recorrido incorreu num erro de julgamento, ndo
respeitando os direitos fundamentais do Recorrente a um processo
equitativo € a um julgamento conforme a lei, contrariando as
normas dos artigos 29.° e 72.° da CRA, enquanto coroldrio do
principio do acesso ao direito e a tutela efectiva.

4. O Acorddo recorrido violou igualmente os artigos. 36.° n.° 2,
56.°, n.° 1, 57.°, n.° 1, 64.°, n.° 1, 67.°, n.° 2, todos da CRA,
respeitantes a garantia dos direitos e liberdades fundamentais dos
cidadéos.

5. O Acdrdéo recorrido viola ainda de forma flagrante e ostensiva o
disposto no artigo.° 315.°, pardgrafo itnico do C.P.P. por mé
Interpretacdo do mesmo, o que contraria a letra e espirito do art.°
68.°, n.°1da CRA...”

Solicitou, por isso, a declaracio de inconstitucionalidade do §§
acorddo e a sua revogacgio integral, por estar em desconformidade <~

com a Constituicdo e a lei e, em consequéncia, pede que seja
revogada aquela decisdo, o que determinara a sua liberdade. |

2y Na]
O processo foi a vista do Ministério Publico. /ﬁ

Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para decidir. &\;
%M

II. COMPETENCIA DO TRIBUNAL j%’ s

A

O Tribunal Constitucional é competente para conhecer e decidir o presente ?i‘ /

recurso, nos termos e fundamentos da alinea a) do artigo 49.° da Lei n.° 3/08, /}

de 17 de Junho — Lei do Processo Constitucional (LPC), norma que estabelece P4

o ambito do recurso extraordindrio de inconstitucionalidade, para o Tribunal o e

Constitucional “as sentencas dos demais tribunais que contenham ’ b >

fundamentos de direito e decisbes que contrariem principios, direitos, =~ 7 _~

e
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Iiberdades e garantias previstos na Constituicdo da Repiblica de Angola e foi—
observado o prévio esgotamento dos recursos ordinarios legalmente previstos




para os tribunais comuns e demais tribunais, conforme estatuido no § tinico do
citado artigo da LPC.

II. LEGITIMIDADE

O Recorrente € arguido num Processo n.® 2018/19, da 19.* Esquadra da
Policia Nacional, por alegadamente ter cometido os crimes de desacato a
autoridade e vandalismo.

Assim sendo, o Recorrente tem legitimidade para interpor recurso
extraordinario de inconstitucionalidade, como estabelece a alinea a) do artigo
50.°da Lein.° 3/08, de 17 de Junho.

Iv. OBJECTO

O objecto deste recurso € o Acorddo do Tribunal Supremo que, alegadamente,
violou os principios da legalidade, sujeicdo dos tribunais a Constituicdo e a lei;
da garantia de todos os cidaddos a providéncia extraordinaria do Aabeas
corpus, do principio a um julgamento justo e equitativo, e ainda os artigos §

36.°,n.°2,56.°,n.°1,57.°n.°1,64.°n.° 1 € 67.°, n.° 2, todos da CRA.
V. APRECIANDO

Questdo Prévia

De acordo com a informacio da Secretaria Judicial do Tribunal '™
Constitucional, junta aos autos, datada de 29 de Novembro de 2019, o
Recorrente da presente providéncia de habeas corpus, que se encontrava
detido desde o dia 15 de Marco de 2019, foi restituido a liberdade, por excesso /@e" )
de prisdo preventiva, no dia 28 de Setembro de 2019, mediante termo de /)S‘/\'
identidade e residéncia, estando o Processo a seguir 0s seus termos normais na )/
3.% Seccdo da Sala dos Crimes Comuns do Tribunal Provincial de Luanda, /}f”/
com o n.° 1692/19.2 TPLDA. AR

)

¥ D

. o i
Assim, tendo em conta que a Providéncia de habeas corpus tem por escopoa .~

e D
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libertacdo do arguido que se encontra ilegalmente detido, deve ser declarada” ::: T
extinta a instadncia por inutilidade superveniente da lide, nos term@sf*tﬁfﬁ

disposicdes conjugadas do § 1.° do artigo 317.° do Cddigo de Processo Penal e

[U8]




da alinea e) do artigo 287.° do Codigo do Processo Civil aplicaveis por forca
do artigo 2.°da LPC

DECIDINDO
Nestes termos,

Tudo visto e ponderado, acordam em Plenario os Juizes Conselheiros do

Tribunal Constitucional, em: s devioe Ny o R ENERE
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Sem custas, nos termos do artigo 15.° da Lei n.° 3/08, de 17 de Junho.
Notifique.
Tribunal Constitucional, em Luanda, aos 19 de Dezembro de 2019
OS JUIZES CONSELHEIROS
Dr. Manuel Miguel da Costa Aragdo (Presidenﬁe ;\ 7(% "f'j
Dra. Guilhermina Prata (Vice-Presidente) O\ : >
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Dr. Carlos Alberto Burity da Silva e l i
Dr. Carlos Manuel dos Santos Teixeira . e A

Dra. Josefa Antonia dos Santos Neto o%f/lc« /AY m paa %s gcmjms /MG l@“ -~
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Dra. Julia de Fatima Leite da Silva Ferreira_ iwb « cé/c Vl‘{'f’hvv\ (o3¢ & t pe ey

Dra. Maria da Conceigdo de Almeida Sango_ "Ch " v

Dra. Maria de Fatima L. A. Baptista da Silva_,

Mg_ £
Dr. Siméo de Sousa Victor (Relator) (;;__\3&\ WUnekdehee

Dra. Victéria Manuel da Silva Izata L 12 ¢ Lh\




