
ACORDAO N.s 818/2023

PROCESSO N.a 883-A/2021

Recurso Extraordin^rio de Inconstitucionalidade

Em nome do Povo, acordam, em ConferSncia, no Plenario do Tribunal Constitucional:

relatOrioI.
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TRIBUNAL 
CONSTITUCIONAL

2. De acordo com o n.s 1 do artigo 187.2 conjugado co n o n.s 1 do artigo 300.2 da 
LGT, a trabalhadora so podia reclamar judicialmente os seus creditos vencidos, 
de 21 de Outubro de 2012 a Fevereiro de 2011, ate Fevereiro de 2015, 
momento em que transcorreu urn ano apds a cessap.io do contrato de trabalho.

3. O Tribunal Supremo nunca deveria, como o fez, :ondenar a Recorrente no, 
pagamento dos salaries referentes ao periodo de -'evereiro de 2012 a 21 de 
Outubro deste mesmo ano, uma vez que o requerimento dirigido ao orgao 
provincial de conciliapao de conflitos laborais so oi apresentado em 21 de

TAAG - Linhas A£reas de Angola, E.P., melhor identifica da nos autos, interpos no 
Tribunal Constitucional o presente recurso extraordinario de inconstitucionalidade do 
Acdrdao datado de 27 de Setembro de 2018, prolactado pala Camara do Trabalho do 
Tribunal Supremo, no ambito do Processo n.2 635/18 que concedeu provimento parcial 
e alterou a decisao do Tribunal a quo.

A Recorrente, inconformada com o aresto recorrido, interpos o presente recurso, 
alegando, em sintese, o seguinte: ( J

yft..y \
ANOOl A

1. No ambito do Direito angolano, as relates juridi zo-laborais, os creditos, ds<- 
direitos e as obrigapbes dos trabalhadores e empre?adores prescrevem se-natf 
forem reclamados judicialmente no prazo de dois an js contados da data em que 
se vencem, conforme estipula o n.2 1 do artigo 187 2 da Lei n.2 2/00, de 11 de 
Fevereiro (LGT), em vigor a data dos factos e o n.2 1 jo artigo 180.2 da actual Lei 
Geral do Trabalho.



0 processo foi a vista do Ministerio Publico.

Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para decid r.

COMPETtNCIAII.

III. LEGITIMIDADE
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Termina requerendo a revoga^ao do acordao recorridc e que se declare a sua 
inconstitucionalidade.

Alem disso, foi observado o previo esgotamento dos recursos ordinaries legalmente 
previstos, nos tribunals comuns e demais tribunals, confoime estatuido no paragrafo 
unico do artigo 492. da LPC, pelo que o Tribunal Constitucijnal tem competencia par^ 
apreciar este recurso.

4. 0 Recorrente nas suas conclusbes, como const a de fls. 120, penultimo 
paragrafo, para alem da questao real?ada, suscitou, tambem, a questao que 
considerou arbitraria, da fixa^ao no Acordao recoirido da magnitude salarial 
sobre o qual incidiram os calculos, cujo valor sao <z. 70 000,00 (Setenta mil 
kwanzas), por nao ter sido apreciada pelo Tribunal at quem. /

Outubro de 2014. Entretanto, todos os creditos venddos ate 21 de Outubro de 
2012 ja havia prescrito.

A Recorrente foi apelante do Processo n.e 635/2018, que orreu termos na Camara do 
Trabalho do Tribunal Supremo, tendo sido vencida e nao se conformando, veio recorrer 
da decisao, por isso, assiste-lhe legitimidade para interpor o presente recurso, nos 
termos da alinea a) do artigo 50.2 da LPC.

O presente recurso foi interposto nos termos do artigo 49 ? da Lei n.e 3/08, de 17 de 
Junho - Lei do Processo Constitucional (LPC), norma que estabelece o ambito do 
recurso extraordinario de inconstitucionalidade, para o Triounal Constitucional, como 
sendo "as senten^as dos demais tribunals que contenharr fundamentos de direito e 
decisbes que contrariem principios, direitos, liberdades e garantias previstos na 
Constitui^ao da Republica de Angola".

5. Em virtude disso, argumenta que o aresto impi gnado violou o direito a 
julgamento justo e conforme, consagrado no artijo 72.2 da Constituigao da 
Republica de Angola (CRA).



OBJECTOIV.

V. APRECIANDO
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0 presente recurso tern por objecto verificar a const!tucionalidade do Acdrdao 
prolactado pela Camara do Trabalho do Tribunal Supremo, no ambito do Processo n.2 
635/2018, isto e, saber se foram ofendidos principios ou vic lados direitos, liberdades e 
garantias fundamentals previstas na CRA.

No ordenamento jun'dico angolano, o direito a julgamenzo justo e conforme a lei, 
prescrito no artigo 72.2 da CRA, e proclamado como urn d reito de todos os cidadaos, < 
que emerge do Estado de direito, ao qual as institui^oes e a comunidade juridica em 
geral estao vinculados. Este direito e uma emanapao secula das primicias milenares do 
Direito, a denominada trio percepta iuris (summ quique trib ire), que inspirou os artigos 
8.2 e 10.2 da Declarapao Universal dos Direitos Humanos (1948), o artigo 14.2 d0 Pacto 
Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos (PIDCP) e o artigo 7.2 da Carta Africana 
dos Direitos Humanos e dos Povos (1981), aplicaveis por for ;a dos artigos 13.2 e 26.2 da 
Carta Magna angolana.

Neste diapasao, e seguindo a linha de pensamento doutrin; rio postulada pelos autores 
Raul Carlos Vasques Araujo e Elisa Rangel Nunes "0 direivo a julgamento justo e um 
pressuposto do Estado Democrdtico de Direito e uma garamia que supoe a existencia de 
uma administragao da justiga funcional, imparcial e indept ndente". In Constituigao da 
Republica de Angola, Anotada, Tomo I, Luanda 2014, pag. 3S 8.

Do cotejo de direitos fundamentals proclamados na CRA, o direito a julgamento justo e 
conforme expressa uma das mais importantes garantias do Estado de direito, atribuido 
a pessoa Humana, cuja preocupa;ao maior assenta os seas pilares na edifica^ao, no 
aprimoramento, na efectiva$ao da justipa material, bem co no no alcance da confianpa 
e da seguran$a juridica. .

Sobre a essencia deste direito elementar, importa acres :er, ainda, que o direito a 
julgamento justo e conforme, baliza os seus pressupostos materials na prerrogativa

Com efeito, este direito fundamental tern como objective assegurar um julgamento 
verdadeiramente justo cujo processo deve ser equitadvo, capaz de garantir a 
imparcialidade, a legalidade e a obten$ao de uma decisao ju dicial justa.

No caso sub Judice, a Recorrente, inconformada com a inter areta^ao feita pelo Tribunal \ 
ad quern, no que concerne as materias referentes a presort ao dos creditos salariais e o \Vj) 
prazo de prescripao previstos, respectivamente, nos artiges 187.2 e 300.2, ambos da 
LGT a data dos factos em vigor, vem impugnar o Acdrdao arolactado pela Camara do 
Trabalho do Tribunal Supremo, com fundamento na violagao do direito a julgamento 
justo e conforme.
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Ora, coligidos os presentes autos, constata-se que a Reorrente fez pleno uso dos 
direitos e garantias legalmente consagrados para o exerciciD do seu direito de defesa. 
Ou seja, praticou actos processuais, em isonomia de oporti nidades e circunstancias, e 
apresentou os seus fundamentos quer de facto quer de direito relativamente ao 
julgamento na primeira instancia, conforme se pode ver en fls. 45 a 49 e, porque nao 
se conformou com a decisao do Tribunal a quo, interpos rezurso de apelaqao junto do 
Tribunal ad quem (fls. 81). |

Contudo, tais competencias sao excluidas da jurisdiqao zonstitucional. Com efeito, 
embora se reconhe^a aos tribunals da jurisdi^ao comum o j Jizo valorativo das questbes 
constitucionais, no ambito do controlo difuso da constituci Dnalidade, o mesmo nao se 
reconhece ao Tribunal Constitucional quanto a apreciaqao co merito da causa. Em sede 
da fiscalizaqao concreta, so tern relevancia juridica e util dade pratica a questao de 
constitucionalidade que tenha interesse em relaqao aos reci.rsos extraordinarios.

Pese embora o que acima se expende, a guisa de mera enuncia^ao, veja-se que a 
Recorrente defende que o Tribunal ad quem "nunca deveria, como fez, condend-la a 
pagar os saldrios referentes ao periodo de Fevereiro de 2 012 a 21 de Outubro desse 
mesmo ano, jd que o Requerimento a solicitor a interver gao do drgao provincial de 
conciliagao so foi apresentado em 21 de Outubro de 2C14. Pois, todos os creditos 
vencidos ate 21 de Outubro de 2012 jd haviam prescritos".

Entretanto, vistos os autos, vislumbra-se que o contra :o de trabalho cessou em 
Fevereiro de 2014 e o requerimento para a tentativa de (onciliaqao foi interposto no 
dia 21 de Outubro de 2014, portanto antes de decorrico urn ano da cessa^ao do 
contrato de trabalho.

conferida as partes litigantes de pleitearem, contradize'em e carrearem para 
processo todos os elementos de prova conducentes a aferige o da verdade material.

No caso em apreqo, a Recorrente questiona materia refereite ao merito da causa cuja 
competencia e atribuida apenas a jurisdi^ao comum, desie modo, nao basta a mera 
indica^ao aleatdria de princfpios constitucionais, mas mais co que isso, e necessario que 
se concretize a demonstraqao da sua viola^ao a luz do cont?xto dos ditames estatufdos 
na Constituiqao para que, efectivamente, se despolete o juiio de constitucionalidade, o 
que, manifestamente, nao se verifica no presente recurso. /

Nao obstante ter esgotado os meios processuais cabiveis a sua ampla defesa, veio 
invocar a viola^ao do direito a julgamento justo e conforme, porque discorda da tecnica 
e a coerencia juridica da livre convicqao do julgador apostos na decisao sindicada. Como 
se vislumbram da analise dos autos, afere-se que a Recorr ?nte pretende, no presente 
recurso, voltar a reapreciar e discutir questbes que relevam no campo de conformaqao 
com o direito infraconstitucional, ou seja, com a decisao de merito da causa.
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Por seu turno, dispoe o n.s 1 do artigo 187.2 da LGT que os creditos de salaries, outras 
prestages e complementos salariais ou indemnizapoes priscrevem no prazo de dois 
anos contados da data em que o respective direito se verceu, mas nunca depois de 
decorrido urn ano contado do dia seguinte ao da cessagao de contrato. I

De referir que na Lei Geral do Trabalho, em pauta, o n.2 1 do artigo 300.2 estabelece 
que Todos os creditos, direitos e obrigagdes do trabalnador ou do empregador, 
resultantes da celebragao e execugao do contrato de trabalh j, da sua violagao ou da sua 
cessaqdo, extinguem-se, por prescrigao, decorrido urn ana contado do dia seguinte 
dquele em que o contrato cesse.

Como se evidencia na fundamentaqao do aresto recorrido, em grande medida, as 
razoes subjacentes a lei motivaram o Julgador ad quern a alt erar parcialmente a decisao 
do Tribunal a quo, condenando a Recorrente no pagamentc a trabalhadora dos salaries 
referentes ao periodo de Fevereiro de 2012 a Fevereiro de 2014.

Nesta ocasiao, o Tribunal Constitucional nas vestes de Tribunal dos Direitos Humanos 
nao pode deixar de realgar a importancia da remuneracao, enquanto direito 
fundamental do trabalhador, cuja tutela juridica esta catalogada na CRA. Esse 
reconhecimento emana de uma panoplia de garantias laborais consagradas ao 
trabalhador para que, efectivamente, haja uma contrapart da do desempenho da sua 
actividade laboral, em face da constante reafirma^ao deste \ alor juridico.

De igual modo, importantissimo para a Constitui^ao lai oral e considerar que na 
aprecia?ao juridico material da causa, os principios nela enjneiados, em particular, no- 
que se reporta as materias laborais, constituam uma premissa logica e necessaria da 
actividade judicante na aplicaqao da lei.

Ademais, no caso em present, a Recorrente reconhece qie a trabalhadora prestou o 
seu trabalho naquele periodo, cabendo-lhe o dever de pag.tr a quantia em divida que 
remonta ha 2014, sendo que o direito a remunera^ao corstitui urn dos direitos mais 
marcantes do acervo das garantias fundamentals dos trabal tadores, previstos na CRA e 
nos instrumentos juridicos internacionais sobre o Direizo internacional Laboral, 
aprovados pela Organizaqao Internacional do Trabalho (OIT e regularmente ratificados 
por Angola.

Vale ressaltar que, na sequencia dos dispositivos legais supra arrolados, consignados na 
LGT, os creditos salariais referentes aos anos de 2012 e 2013, obviamente nao 
prescreveram, podendo, por isso, serem reclamados, come bem o fez a trabalhadora; 
tempestivamente.

Aqui, in casu, verifica-se que o aresto recorrido prirrou pela observancia e a 
aplicabilidade de principios ancorados na CRA, cuja optimizajao conferiu uma coerencia 
e conformaqao da decisao revidenda ao amparo constitucional.

^<7



Nestes termos.

DEC1DINDO
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Sobre esta materia, tem sido firmado por Carlos Blanco Morals o entendimento de que 
"o Tribunal Constitucional nao opera como uma instant ia supreme de merito ou, 
utilizando ele uma termi nologia de Fernando Ama nd io Ferreira, como urn tribunal de 
super-revisao, investido em poderes substitutivos, jd que . he nao compete apreciar a 
justeza da decisao jurldica segundo o direito ordindrio apliccdo no processo principal". In 
Justiga Constitucional, Tomo II, 0 Direito do Contenciosc Constitucional, 2.5 Edig:ao, 
Coimbra Editora, 2011, pag. 619.

Na mesma esteira, o artigo 181.2 da CRA prescreve e delim ta as competencias prbprias 
do Tribunal Constitucional. Deste modo, em cumprimento ( os preceitos constitucionais 
incorreria em flagrante inconstitucionalidade uma mera ncursao ou modificaQao do 
Acordao sindicado por reaprecia^ao do juizo de merito da causa, por ser uma posiqao 
contraria aos canones constitucionais e legais.

Face ao exposto, o Tribunal Constitucional entende que o Tribunal ad quern exerceu o 
seu poder de cognipao, em conformidade com a Co istituiQao e a lei, nao se 
vislumbrando a violag:ao do direito a julgamento justo e conforme invocado pela 
Recorrente.

Assim, nao pode a Recorrente alegar a violapao do direito a julgamento justo e 
conforme pelo facto de, o Tribunal ad quern, no amb to do seu poder de livre 
apreciacao, devidamente respaldado na fundamenta;ao tecnico-juridica da decisao 
sindicada, ter tido urn entendimento diferente do seu na interpretaqao e aplicapao da 
lei, porquanto, o que fica evidente, ou seja, o que realmente se coloca e foi arguido pela 
Recorrente, e o facto de discordar da interpretagao que o Tribunal ad quern faz aos 
artigos 187.2 e 300.2 da LGT, sendo que a sua narrativa e di /ergente, em absolute, com 
as provas produzidas dos autos e, por isso, nao pode ser acc hida.

Ademais, as razbes que invoca, alem de serem incipientes, nao carreiam fundamentos^ 
para urn juizo de merito constitucional que sufrague objec ivamente a procedencia dj 
presente recurso.

Sobre esta questao, importa, ainda, acrescer que o princ pio da livre convic^ao e a 
trave-mestra em que assenta o juizo do Julgador na apreci ipao do merito da causa. A 
este respeito, sufragamos Ana Prata que sobre o principio ca livre apreciagao da prova 
postula que "Segundo este principio, o tribunal baseia a lua decisao, em relagao as 
provas produzidas, na sua intima convicgao, formada a par ir do exame e da avaliagao 
que faz dos meios de prova trazidos ao processo e de acorco com a sua experiencia da 
vida e de conhecimento das pessoas". In Diciondrio juridicc. 45 Edi^ao, Almedina, pag. 
923.



Notifique.

Tribunal Constitucional, em Luanda, aos 23 de Maio de 202;.

OSJUfZES CONSELHEIROS

Dra. Laurinda Prazeres Monteiro Cardoso (Presidente). 

C:L( Xi kJ)

Dr. Carlos Alberto B. Burity da Silva 

Dr. Carlos Manuel dos Santos Teixeira 

Dr. Gilberto de Faria Magalhaes  

Dra. Maria de Fatima de Lima d'A. B. da Silva (Declarou-se ir ipedida)

Dr. Vitorino Domingos Hossi.
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Sem custas, nos termos do artigo 15.5 da Lei n.5 3/08, de 17 de Junho, Lei do Processo 
Constitucional.

Dr. Simao de Sousa Victor 

Dra. Victoria Manuel da Silva Izata (Vice-Presidente) JsG<U*a\ Q ■

Dra. Julia de Fatima Leite S. Ferreira (RelatoraC^> In <7 <^<7-

Dra. Maria da Concei^ao de Almeida Sango. faQpCfi It v~v

Tudo visto e ponderado, acordam em PlenSrio, os Juize; Conselheiros do Tribunal
Constitucional, em: Voxp’Jk iVo

1^2- ft . —- ----- ' " ~ .


