REPUBLICA DE ANGOLA

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

ACORDAO N.° 575/2019

PROCESSO N.° 739-C/2019
Recurso Extraordinario de Inconstitucionalidade

Em nome do Povo, acordam em Conferéncia, no Plenario do Tribunal
Constitucional:

L RELATORIO

Vu Ngoc Anh e Fan Chuangja, com os demais sinais de identifica¢do nos
autos, vém junto do Tribunal Constitucional interpor recurso extraordinario
de inconstitucionalidade, do Acérdio proferido pela 2. Seccdo da Camara
Criminal do Tribunal Supremo, no 4mbito do Processo n.° 111. =

Os Recorrentes foram detidos no dia 11 de Dezembro de 2018, tendo sido
indiciados pela pratica dos crimes de associacdo criminosa, trafico de
pessoas, trafico sexual de pessoas e lenocinio.

Os Recorrentes, por se encontrarem detidos hd mais de 4 meses sem terem

sido notificados da acusagdo, interpuseram uma providéncia de habeas corpus

junto do Tribunal Supremo que julgou improcedente a providéncia
requerida, aos 7 de Junho de 2019.

Inconformados com o Acé6rdio do Tribunal Supremo, interpuseram o ¢

presente recurso com base nas seguintes alegacdes:

a) Os arguidos encontram-se detidos hd mais 280 dias, isto é, 9 meses e 28 dias.
Os mesmos encontram-se em excesso de prisio preventiva;
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b) Dos virios oficios enviados pelo Tribunal Supremo @ PGR e ao SIC Central
para a recolha de informagdo sobre o processo, estes ultimos néo conseguiram
dar resposta até ao preciso momento, mas isso néo é razéo para o poder judicial
deixar de reagir, pois que hd um bem maior que é a liberdade dos arguidos, que
ndo deve ser condicionado pela falta de seriedade das instituigoes de direito que
tem o dever de cumprir com o seu dever de Justica;

¢) ... € incompreensivel e inconstitucional indeferir um pedido de habeas corpus
pelo facto de o tribunal a quo ou o Ministério Publico, até a presente data, ndo
produzir ou dar nenhuma informagéo sobre o estado do processo. ..;

d) A CRA e a lei sdo claras relativamente aos prazos de prisdo preventiva... a
Jalta de informagio sobre o processo, ndo podem prejudicar os ora arguidos,

Ppois que os mesmos ndo sdo culpados pelo mau funcionamento dos orgdos de
justiga;

€) ... A justica funda-se na legalidade, seguranga e certeza juridica. Pois presume-
se inocente todo o cidaddo que até ao transito em julgado da sentenca de
condenagdo;

9 E inadmissivel que o Tribunal Supremo indefira um pedido de habeas corpus
alegando falta de fundamento bastante. .. o habeas corpus é um direito de todos
contra 0 abuso de poder, em virtude de priséo ou detengdo ilegal. . .;

g E infunddvel e inconstitucional ter o indeferimento de uma providéngi
extraordindria de habeas corpus, simplesmente pelo facto de o servigo de
investigagdo criminal ~ (SIC  Econdmico), por  oficio n°
0311/300/01/CC/TS/19 emitido pelo Tribunal Supremo, até @ presente

data, conforme Acorddo n.° 111, ndo dar qualquer informagdo acerca do estado
do processo;

k) ... o indeferimento do habeas corpus viola escrupulosamente a garantia do

Processo Criminal, assim como os direitos fundamentais de primeira geragdo.

Os Recorrentes terminaram as alegacdes requerendo que o presente recurso
seja julgado procedente; que se declare ilegal e inconstitucional a prisio dos

Recorrentes; e que seja ordenada a libertacdo imediata, mediante termo de
identidade e residéncia.

O Processo foi a vista do Ministério Publico.

Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para decidir.
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Io. COMPETENCIA

O Tribunal Constitucional é competente para conhecer e decidir o presente
Tecurso, nos termos e fundamentos da alinea a) do artigo 49.° da Lei n.°
3/08, de 17 de Junho - Lei do Processo Constitucional (LPC), norma que
estabelece o ambito do recurso extraordinirio de inconstitucionalidade para
o Tribunal Constitucional “as sentencas dos demais tribunais que contenham
Sfundamentos de direito e decisées que contrariem principios, direitos, liberdades e
garantias previstos na Constituicdo da Republica de Angola” .

IOi. LEGITIMIDADE

Os Recorrentes foram requerentes do pedido de Aabeas corpus no Processo n.°
111 que deu lugar a decisio recorrida, pelo que tém legitimidade para
apresentar o presente recurso extraordinirio de inconstitucionalidade nos
termos da alinea a) do artigo 50.° LPC, que dispoe: “tém legitimidade para
interpor  recurso  extraordindrio de inconstitucionalidade para o Tribunal
Constitucional as pessoas que, de acordo com a lei reguladora do processo em que a
sentenga foi proferida, tenham legitimidade para dela interpor recurso ordindrio”.

IV. OBJECTO

O presente recurso tem como objecto apreciar a constitucionalidade do
Acérddo prolactado pela 2.a Seccdo da Camara Criminal do Tribunal
Supremo que indeferiu o pedido de habeas corpus dos Recorrentes, por falta de
fundamento bastante.

V. APRECIANDO

Consta dos autos, a fls. 13v, que o Tribunal Supremo indeferiu o pedido de é
habeas corpus dos Recorrentes.

AR
No entanto, posteriormente, o Tribunal Constitucional tomou TR
conhecimento, mediante informacdes obtidas junto do Ministério Pﬁblicm"rf'ﬂ
que o Meritissimo Juiz de Direito da 2.2 Secgdo da Sala dos Crimes Comuns k{/ A -
do Tribunal Provincial de Luanda ordenou a emissio de mandados de /)
soltura dos Recorrentes, no dia 30 de Setembro de 2019. N

AT
Com efeito, a medida de coaccdo restritiva de liberdade a que os Recorrentes & <>\A
estavam sujeitos, foi substituida por termo de identidade e residéncia.

Face ao exposto, fica sem efeito o recurso interposto pelos Recorrentes junto— o~
do Tribunal Constitucional, nos termos da alinea ¢) do artigo 287.° do




Cédigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente por forca do artigo 2.°
da LPC.

Nestes termos,

Tudo visto e ponderado, acordam em Plenario os Juizes Conselheiros do
Tribunal Constltucmnal em: Declvipoeo. Co (X (gna:\c/ AO»
LUS\C\\’ICAC» @C’J\ hw (VY &\ <= f;u@@\,@\_c@nu c&a
Ude

Sem custas, nos termos do artigo 15.° da Lei n. °03/08, de 17 de Junho - Leij
do Processo Constitucional.

Notifique.

Tribunal Constitucional, em Luanda, 10 de Outubro de 2019.
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