REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

ACORDAO N.° 655/2020

PROCESSO N.° 833-A/2020

Processo de Fiscalizacdo Abstracta Sucessiva (alinea b) do artigo 3.° da Lei
n.° 3/08, de 17 de Junho).

Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, no Plenario do Tribunal
Constitucional:

I. RELATORIO

S
O Procurador-Geral da Repiblica vem, nos termos da alinea d) do n.°2 do . : <
artigo 230.° da Constitui¢do da Repiuiblica de Angola (CRA), conjugado com @
os artigos 27.° alinea d) e 28.° da Lei n.° 3/08, de 17 de Junho, (fls. 2-7),
requerer ao Tribunal Constitucional, que aprecie e declare com forca '
obngatona geral a inconstitucionalidade da norma do n.° 2 do artigo 68.° d@
Lei n.° 6/20, de 24 de Mar¢o (Lei de Bases Sobre a Organizagio €
Funcionamento da Policia Nacional), por tal norma ofender os principios d
legalidade e da supremacia da Constituigdo, da certeza e seguranca jundlcaﬁb
da igualdade e o da autonomia, consagrados na Constituicdo da Republica ﬁ%\“‘
de Angola (artigos 2.°, 6.° € 23.°, n.° 1), 0 que faz nos termos e fundamentos _
seguintes: /&\1/\,
1. A Assembleia Nacional é o Orgdo Legislativo a quem, de entre outras ‘\{ﬂ Y
atribuices, compete o controlo e fiscalizagio da aplicacio da Constituicio da )

Republica de Angola e da boa execugdo das leis; /‘7:&"3/

2. Como drgdo legiferante por exceléncia deve aprovar leis que estejam em
harmonia e coeréncia com o sistema juridico vigente no pais;
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- 4 A Assembleia Nacional aprovou aos 20 de Fevereiro de 2020, a Lei n.° 6/20,
de 24 de Margo, Lei de Bases Sobre a Organizagio e Funcionamento da Policig

Nacional de Angola, publicada na I Série, n.° 34, do Didrio da Republica, de 24 do
Mesmo més e ano,

4, O n.° 2 do artigo 68.° da [Lei com a epigrafe “imunidades” estabelecey 0
seguinte: “os Oficiais Comissdrios da PNA néo podem ser presos sem culpa formada,
excepto em flagrante delito por crime doloso punivel com pena de prisio superior q trés
anos, devendo, nesses casos, o detido ser entregue imediatamente ao Procurador Geral
da Repiblica para interrogatdrio e solicitacio de autorizacio ao Presidente da
Repuiblica e Comandante em Chefe das Forgas Armadas Angolanas, para q

manutengdo da prisio”:

J. Da norma transcrita no numero anterior extraem-se duas ideias,
nomeadamente:

1. A4 ideia de que os Oficiass Comissdrios da Policia Nacional s6 podem ser
presos em flagrante delito por crime doloso punivel com pena superior a trés anos ¢

2. A ideia de que a manutengao da prisio do Oficial Comissdrio da Policia
Nacional depende da autorizacdo do Presidente da Republica e Comandante em Chefe
das Forgas Armadas Angolanas.

0. As normas juridicas que integram o sistema juridico de um pais devem

constituir uma unidade coesa, um sistema capaz de garantir a harmonia, certeza e C?a

seguranga juridica aos seus destinatérios; y
(

Z Um sistema juridico incongruente, cujas normas ndo se conformam com a Lei
Suprema do Pais, ¢ Jonte de instabilidade para os seus destinatdrios;

8. Em matéria de imunidades criminais, a Constituigio da Repuiblica de Angola, RV
Lei fundamental do Estado Angolano, e com a qual toda legislagdo infraconstitucional B \ﬁ\w e x
deve conformar-se, estabelece imunidades nos artigos 140.° 150 C179.% 188 ° para(cis' : i—;z:) |
membros do Governo, Deputados, Magistrados Judiciais e Magistrados do Ministériz |
Puiblico; }\%‘&b—’{/
9. A legislagio ordindria, excepto a Lei n.° 6 /20, de 24 de Margo, nao fugiu o %
padréo seguido pela Constituigdo da Repuiblica de Angola. E o caso do artigo 38.°da
Lein.°2/08, de 17 de Junho (Lei Organica do Tribunal Constitucional), artigo 17.°
daLein.°13/11, de 18 de Margo (Lei Orgénica do Tribunal Supremo), artigo 14.°n° |
I da Lei n° 14/11, de 18 de Margo (Lei do Conselho Superior da Magistratura do
Ministério Publico), artigo 118.° dg Ief n° 22/12, de 14 de Agosto (Lei da
Procuradoria Geral da Republica e do Ministério Publico) e os arrigos 46.° 47, 548.°¢ v
49.°da Lei n.° 25/15, de 18 de Setembro (Lei das Medidas Cautelares em Processo /ﬁ@“‘-‘o\
Penal), que estabelecen imunidades criminais aos Deputados a Assembleia Nacional, Q(/

|




Titulares de cargos de responsabilidade politica, Magistrados e Oficiais Generais e
Comissdrios da Policia Nacionai,

10.  Nota-se claramente que o critério para o reconhecimento de imunidades, em
todos os casos, ¢ 0 da moldura penal abstracta aplicdvel a um determinado crime. Se
ao crime corresponder pena de prisdo correcional, o arguido sé pode ser preso depois da
culpa formada;

Todavia, serd preso se ao crime corresponder pena de prisdo superior a dois anos € o
arguido for autuado em flagrante delito;

11.  Este ¢ o critério consagrado pela Constituigdo, que o legislador ordindrio ndo
deve violar na sua actividade legislativa sob pena de criar leis inconstitucionais;

12. O n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/20, de 24 de Margo ao reconhecer aos
Oficiais Comissdrios imunidades para crimes puniveis com pena de prisido até trés
anos, podendo so serem detidos em flagrante delito, por infracgdes puniveis com pena
de prisio superior a trés anos, violou os principios do primado da Constituicdo e da
igualdade, previstos nos artigos 2.° ¢ 23° n.° 1 da Constituigio da Republica de
Angola;

13.  Aligs, ndo se justifica que os Oficiais Comissdrios tenham mais imunidades que
os membros dos drgdos de soberania e os Oficiais Generais aos quais sGo equiparados;

14, Nos termos do artigo 185.°n.%s 1 e 2 da Constituigio da Republica de Angola, ?.
“O Ministério Publico é o drgdo da Procuradoria Geral da Republica essencial d \
fungdo jurisdicional do Estado, sendo dotado de autonomia e estatuto prdprio.

A autonomia do Ministério Publico caracteriza-se pela sua vinculagdo a critérios de .T@.ﬁ(\m b
legalidade e objectividade™; —
. . y LB R o /:;__‘?"___/'
15. O juizo subjacente destas normas é que o Ministério Piblico, na sua actividade, —

ndo estd subordinado a qualquer outro drgdo, os seus magistrados devem apenas
obediéncia a lei e a sua consciéncia resultante da observagdo imparcial dos factos, na (i
devendo receber ordens ou instrugbes de outros drgdos do Estado;

16. A vinculagdo do Ministério Piblico a critérios de legalidade e objectividade é
uma caracteristica intrinseca ao exercicio da acgdo penal independente e imparcial e,

por consequente, d boa administragdo da justica; e
17 O n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/20, de 24 de Margo, ao condicionar & 7;6{‘&"“
autorizagdo do Presidente da Repuiblica e Comandante em Chefe das Forgas Armadas " &

Angolanas a manutengio da prisio de um Oficial Comissdrio, violou os principios da =y
autonomia, legalidade e objectividade, previstos no artigo 185.° da Constituigdo da
Repuiblica Angola. }g/




O Procurador Geral da Reptiblica termina pedindo a este Tribunal
Constitucional que deve ser admitido e dado provimento ao requerimento e
declarado inconstitucional o n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/20, de 24 de
Margo, com efeito erga omnes, nos termos do artigo 231.° da Constituigio da
Republica de Angola e do artigo 30.° da Lei n.° 3/ 08, de 17 de Junho. Para o
efeito, juntou o referido diploma legal.

Notificada para se pronunciar sobre o pedido, nos termos do que vem
previsto nos n.°s 1 e 2 alinea b) do artigo 16.° da Lei n.° 3/08, de 17 de
Junho, da LPC, a Assembleia Nacional, na qualidade de autora do diploma,
fls. 18-23, em resposta, pronunciou-se nos seguintes termos:

1. O Procurador-Geral da Repiiblica apresentou ao Tribunal um requerimento
solicitando a Fiscalizagio Abstracta Sucessiva da Constitucionalidade do n.° 2 do
artigo 68.° da Lei n.° 6/20, de 24 de Margo ~ Lei de Bases Sobre a Organizagio e

Funcionamento da Policia Nacional;

2. O n.° 2 do artigo 68.° da Lei n° 6/20, de 24 de Margo, com a epigrafe
“imunidades”, estabelece que: “Os oficiais Comissdrios da Policia Nacional de Angola
ndo podem ser presos sem culpa formada, excepto em Aagrante delito por crime doloso
punivel com pena de prisdo superior a trés anos, devendo, neste caso, o detido ser
entregue imediatamente ao Procurador Geral dg Republica, para interrogatdrio e
solicitacdo de autorizacdo ao Presidente da Republica e Comandante-em-Chefe das
Forgas Armadas Angolanas, para a manutengdo da prisio”;

3. O Pedido de Fiscalizagio Abstracta Sucessiva da Constitucionalidade don’°2 _
do artigo 68.° da Lei n.° 6/20, de 24 de Margo, assenta no facto de o solicitante Q&{ﬁﬁ
entender ser inconstitucional a referida norma, por violar os principios da autonomia (\/ ,;2:;-,'
(pois que a sua actividade ndo esta subordinada a qualquer outro 6rgdo), da —T\ _
legalidade e objectividade (porque devem, apenas, obediéncia a lei e a sua 77
consciéncia, resultante da observagio imparcial dos Jactos), ao consagrar que, os %’
Oficiais Comissdrios da Policia Nacional s¢ podem ser presos em flagrante delito por

crime doloso punivel com pena superior a trés anos e que a manutengdo da prisdo dos

mesmos depende de autorizacio do Presidente da Republica e Comandante-em-Chefe

das Forgas Armadas Angolanas;

-

4. Quanto ao facto de se consagrar na norma o crime doloso punivel com pena de g
prisdo superior a trés anos e ndo a dois anos como se reclama, a Assembleia Nacional ) "
Jelo tendo em conta a nova realidade Juridico-penal trazida pelo Cédigo Penal /F'C\JO"
Angolano, a data jé aprovado, apesar de néo promulgado, no qual se consagra que o

tribunal pode suspender a execugdo da priso aplicada em medida ndo superior a trés %//
anos o que faz pressupor a natureza correcional, para aquele codigo das penas de prisio

até trés anos, contrariamente aos dois anos previstos no Codigo Penal vigente;




ki § A Constituigio da Republica de Angola nio chamou a si a definigio do que é
prisdo correcional e do que ndo o é, deixou, como encontrou, tal tarefa ds mdos do
legislador ordindrio. O critério que o legislador constituinte utilizoy para conformar os
artigos 140., 150.° 179.%¢ 188.° Joi 0 que se coadunava com a realidade que o Cédigo

Penal de 1886, ainda em vigor, lhe oferecia;

6. Nao sendo um conceito doutrinal e sim normativo e infraconstitucional, o que é
prisdo correccional ou ndo, é o que cada Codigo Penal especifico o disser, sem
vineulagdo a opgao do legislador constituinte expressa nos artigos 140, % 150.° 179.%¢
188.°, da Constituicio da Repuiblica de Angola;

7 Em relagdo a autorizacio para a manutengdo da prisdo do Oficial Comissdrio,
nos termos do n.° 2 do artigo 68.° da Lei n,° 6/20, de 24 de Marco, havers aqui um
erro ndo detectado, na medida em que ndo se pretendia condicionar a manutengdo da
prisdo a uma autorizagio do Presidente da Republica, mas sim sujeitar o Ministério
Publico a prestacio de uma informagdo dquele, enquanto Comandante-em-Chefe das
Forgas Armadas Angolanas, sobre a sug decisdo de manter a prisdo. Este é o sentido

que deve ter a norma;

8. A sujeigdo referida no articulado anterior ndo visa a protecgdo do oficial
comissdrio, visa sim garantir o exercicio do comando vertical e permanente das Jorgas

policiais, o que implica o conhecimento permanente, por parte do Comandante em .-
Chefe, da situagio dos oficiais comissdrios com que pode contar; (g

9. Aauséncia desconhecida pelo Comando Superior de um elemento da cadeig de :

comando, pode perturbar a direcgdo efectiva das Jorgas Policiais; r?—%*
10.  Entende a Assembleia Nacional que a informagio a prestar ao Presidente-da L
Repiblica enquanto Comandante em Chefe das Forgas Armadas, nio viola 0s

principios da autonomia, legalidade e objectividade que informam a actuagdo do’_ "
Ministério Piblico ji que ngo condiciona, em nada, a sug acgdo. __ \ f®

4 )
Outrossim, solicitado, nos termos do artigo 10.° da LPC, na qualidade de '\~

titular do érgdo principal beneficidrio, para apresentar elementos de razio K\_P}"\A/
tendentes a contribuir para a apreciacio do pedido e a decisio do processonhe)* .
atinente ao preceituado no supra citado n.° 2 do artigo 68.° da Leij n.° 6/2%\%'&@’6

de 24 de Marco, veio também aos autos, o Comandante Geral da Policia T\ '
Nacional, fls. 26 e 28, tecer 0 seguinte pronunciamento: | (& \

N |
”~ b’

L O n.°2 do artigo 68.° da referida Lei dispoe que “Os Oficiais Comissarios d.
P ndo podem ser presos se I ada to em flagrante delit. r
crime doloso punivel com pena de tisdo superior a trés anos, dev do, neste caso e&k-‘o‘

o _detido ser entrecue imediatamente ao Procurador-Geral da Repiiblica para q//




interrogatorio e solicitacdo de autorizacdo ao Presidente da Repiblica e

Comandante-em-Chefe das FAA, para a manutencdo da prisdo”:

2. Relativamente ao assunto foram efectuadas diligéncias, a Jim de se perceber a
razdo de ser da fiscalizagdo sucessiva abstrata em torno da referida norma legal. -

2 O Tribunal Constitucional oficiou a Assembleia Nacional no sentido de se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade arguida, atendendo o seguinte:

a. Nos termos da Constituigdo da Repiiblica de Angola, de um modo geral, as
Entidades que gozam de imunidades nio podem ser presos;

b. Sem culpa formada quando a infracio seja punivel com pena de prisio
superior a dois anos, excepto em flagrante delito, por crime doloso punivel
com pena de prisdo superior a dois anos (Ex: artigos 140.°, 150.° 188.°
todos da CRA);

¢. No que concerne a legislacio ordindria, o n.° 1 do artigo 49.° da Lei n.°
25/15, de 18 de Setembro, sobre Medidas Cautelares em Processo Penal,
estabelece que "Os Oficiais Generais das Forcas Armadas Angolanas e
Comissdrios da Policia Nacional ndo podem ser presos sem culpa
formada, excepto em flagrante delito por crime doloso punivel com pena
de prisdo superior a 2 (dois) anos;

d. A segunda parte do n.° 2 do artigo 68.° da Lei 6/20, de 24 de Margo,
imple que o Procurador Geral da Repiiblica deve solicitar autorizagdo ao
Presidente da Repiiblica e Comandante-em-Chefe das Forgas Armadas /
Angolanas para manter um oficial Comissirio da PNA sob prisdo, apds’o

interrogatorio. _‘_;'—1"
gy

‘,-!‘-
4 Da andlise feita, concluimos que o n.° 2 do artigo 68.° da Lei n,° 6/20-11‘974 i
de Maro, deve ser conformado ds normas da Constituigio da Republica de Angola e 4‘\7

com as leis ordindrias em vigor, que tratam das imunidade para as distintas' -
Entidades. Ve . Ca

A
i

Assim sendo, o Comandante Geral da Policia Nacional sugere que a norma |
do n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/20, de 24 de Margo, Lei de Bases sobrea M
Organizagdo e Funcionamento da Policia Nacional, seja corrigida nos 4

seguintes termos:

“Os Oficiais Comissdrios da PNA ndo podem _ser presos sem culpa formada,

excepto em flagrante delito por crime doloso punivel com pena de prisio suverior a \\ \\
dois anos, devendo, neste caso, o detido ser entre imediatamente ao & -

Procurador-Geral da Republica para interrogatério”, < _

O Processo foi a vista do Ministério Piblico, que, no ambito do
pronunciamento oferecido pela Assembleia Nacional, na qualidade de autora fﬂ{‘\Q‘

Y
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da norma em crise, e do pronunciamento do Comandante Geral da Policia
Nacional, promoveu o seguinte:

i. O Procurador Geral da Republica requereu ao Tribunal Constitucional a
fiscalizagdo abstracta sucessiva da constitucionalidade do n.° 2 do artigo 68.° da Lei
n.° 6/20, de 24 de Margo, (Lei de Bases Sobre a Organizagio e Funcionamento da
Policia Nacional) e deduziu os devidos fundamentos de razio que aqui se ddo por
inteiramente reproduzidos.

ii. Relativamente @ contestacio oferecida pela Assembleia Nacional, o Ministério
Prublico entende o seguinte:

Pontos 4, 5 e 6 da contestagio

A Constituicdo da Repiiblica de Angola é a Lei Suprema do Estado Angolano, e por
isso, condiciona o contetido das normas infraconstitucionais no sentido de que todas
normas ordindrias sé tém validade se estiverem conforme a Constituigdo.

As normas constitucionais que reconhecem imunidades @ certas entidades, como os
artigos 140.°n.° 2, 150.°n.° 2, 179.°n.° 4 ¢ 188.° da CRA, fixam as imunidades para
as infracgoes criminais puniveis com pena de até dois anos de prisao.

A pena de dois anos de prisdo é o limite da imunidade, embora a Constituigdo ndio
tenha regulado a matéria de imunidades para os Oficias Comissirios da Policia
Nacional, entende-se que o espirito da Constituicdo é limitar as imunidades

reconhecidas as entidades aquele tempo de prisdo. ﬁ
A regulamentacdo autorizada pelo n.° 3 do artigo 210.° da CRA deve conformar-s K 7,_
com as normas constitucionais sobre a matéria.

O futuro Cddigo Penal deixard de classificar as prisdes em prisio corveccional e przsao
maior, passando as penas de prisdo designarem-se sé de prisdo sem qualquer adjectivo.
Por isso, ndo ¢ admissivel pressupor o que o legislador constituinte diré em relagdo a
matéria de imunidades. \ 1A

Pontos 7, 8, 9 e 10 da contestagdo

Nao ¢é de aceitar a sujeicio do Ministério Publico a prestagdo de uma informagdo ao
Presidente da Reptiblica enquanto Comandante em Chefe das Forgas Armadas
Angolanas, pois, esta sujeigdo tem o mesmo significado de autorizacdo. Por outras
palavras, significa que, enquanto a informagdo ndo for prestada a prisdo do Oficia
Comissdrio ndo pode ser mantida.

A sujeicdo da manutengdo da prisio do Oficial Comissdrio a comunicagdo ao |
Presidente da Repiiblica, nas vestes de Comandante em Chefe das Forgas Armadas
Angolanas, viola gravemente os dispostos nos niimeros 1 e 2 do artigo 185.° CRA,
periga a boa administragdo da justica e a independéncia dos Tribunais, . 3(’ Lo




Ao contrdrio da norma do n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/20, de 24 de Margo, que
condiciona a manutengdo da prisdo do Oficial Comissério 3 autorizagdo do Presidente
da Repuiblica na qualidade de Comandante em Chefe das Forgas Armadas Angolanas,
outra norma da mesma natureza e sobre os mesmos oficiais (n.° 2 do artigo 49.° da Lei
n.° 25/15, de 18 de Setembro — Lei das Medidas Cautelares em Processo Penal),
estabelece que a comunicacdo do Procurador Geral da Republica ao Presidente da
Republica é feita depois de validagéo da prisao do Oficial Comissario.

A comunicagdo aqui é um acto posterior é decisido da manutengdo da prisio e tem por
finalidade dar a conhecer e ndo pedir autorizagio. O Comandante em Chefe das
Forcas Armadas Angolanas toma conhecimento através da comunicagdo do
Procurador Geral da Republica da priséo validada do Oficial Comissdrio, ndo
autoriza prisdes, alids, ndo cabe nas suas competéncias constitucionais.

iii. Pronunciamento do Comando Geral da Policia Nacional.

Nada a contrapor, porquanto, partilha as preocupagbes do Requerente e, em
parte, da Assembleia Nacional.

Nestes termos, o Ministério Publico representado junto do Tribunal
Constitucional pugna pelo provimento do pedido.

Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para decidir. //

II. COMPETENCIA

artigo 180.° e do n.° 1 do artigo 230.°, ambos da CRA, normas que
estabelecem que compete ao Tribunal Constitucional apreciar a \ WA -
constitucionalidade de quaisquer normas e demais actos do Estado, bem < \

como apreciar e declarar com forga obrigatéria geral a inconstitucionalidade \

de qualquer norma. il o
Por sua vez, a Lei n.° 2/08, de 17 de Junho, Lei Orgénica do Tribunal Qﬂ;\k
Constitucional (LOTC), dispbe na alinea a) do seu artigo 16.° que compete -C;"?‘ P
ao Tribunal Constitucional “apreciar a constitucionalidade das leis, dcy%%)e‘\\:‘j
decretos presidenciais, das resolugbes, dos tratados, das convengdes e dos \,
acordos internacionais ratificados e de quaisquer normas, nos termos
previstos na alinea a) do n.° 2 do artigo 180.° da Constitui¢do”.

Ademais, a norma cuja constitucionalidade se requer a aprecia¢do, consta de

um diploma com a forma de lei de bases que est4 publicada na I* Série do o
Diério da Republica n.° 34, de 24 de Margo de 2020, ao abrigo do disposto & €

na alinea c) do n.° 2 do artigo 166.° da CRA, pelo que, para efeitos da alinea Q/

O Tribunal Constitucional é competente nos termos da alinea a) do n:*>2do W

.1\

4
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a) do artigo 227.° da CRA, o Tribunal Constitucional é competente para
apreciar a sua conformidade com a CRA..

OI. LEGITIMIDADE

O n.° 2 do artigo 230.° da CRA estabelece que: Podem requerer ao Tribunal
Constitucional a declaragio de inconstitucionalidade as seguintes entidades:

a) o Presidente da Repiiblica;

b) 1/10dos Deputados & Assembleia Nacional em efectividade de fungoes;

¢) os Grupos Parlamentares;

d) o Procurador Geral da Republica;

€) o Provedor de Justiga;

£ a Ordem dos Advogados de Angola.
O artigo 27.° da Lei do Processo Constitucional, reforca essa legitimidade
constitucional, ao estabelecer, no mesmo sentido, que “...tém legitimidade
para solicitar ao Tribunal Constitucional a fiscalizagdo abstracta sucessiva da
constitucionalidade de quaisquer normas (...) d) o Procurador Geral da
Reptblica.

Neste contexto, estd o Requerente habilitado a apresentar ao Tribunal
Constitucional o pedido de fiscalizagdo da constitucionalidade da norma
previsto no n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/20, Lei de Bases Sobre a
Organizacio e Funcionamento da Policia Nacional.

—

' ) {7,
J7"

IV. OBJECTO |
.I\qv"r\ '

O Requerente pretende que o Tribunal Constitucional aprecie a
constitucionalidade da norma constante do n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.°
6/20, Lei de Bases Sobre a Organizagdo e Funcionamento da Policia

Nacional. Neste sentido, o objecto de apreciacio deste processo consiste em [\ %~
2 : o}
confrontar a norma do artigo - supramencionado com as normas %
constitucionais correspondentes. /;Q,L\b
\ N

V. APRECIANDO \

O Requerente, com o presente pedido de fiscalizacio abstracta sucessiva,
suscita, com for¢a obrigatdria geral, a inconstitucionalidade da norma do n.°

==l
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2 do artigo 68.°da Lei n.° 6/20, de 24 de Margo - Lei de Bases Sobre a
Organizac¢do e Funcionamento da Policia Nacional, que essencialmente se
subsume na matéria sobre as imunidades dos oficiais Comissarios da Policia
Nacional (artigos 6.° e 11.° da LPC), para, a final, decidir se, € em que
medida, aquela disposi¢io estd em conformidade ou desconformidade com
normas constitucionais, como sejam, os artigos 2.°, 23.°, 140.°, 150.°, 179.°,
188.°, 185.° € 231.°, todos da CRA.

Assim:

1. Do artigo 68.° da Lei n.° 6/20, de 24 de Marg¢o - Lei de Bases Sobre a
Organiza¢do e Funcionamento da Policia Nacional

Tendo em atengdo o objecto em causa, importa transcrever o contetido da
norma legal cuja constitucionalidade se requer, o n.° 2 do artigo 68.° da Lei
n.° 6/20, de 24 de Marco - Lei de Bases Sobre a Organizagido e
Funcionamento da Policia Nacional.

Artigo 68. ="

(Imunidades) —_— (;,
g ~
1. Os Oficiais Comissdrios da PNA gozam de imunidades nos termos da .%7‘
presente lei e demais legislagdo aplicavel. '

/ V
2. Os Oficiais Comissarios da PNA nio podem ser presos sem culpa \ L

formada, excepto em flagrante delito por crime doloso, punivel com pena de
prisdo superior a trés anos, devendo, neste caso, o detido ser entregue

imediatamente a0 Procurador Geral da Republica para interrogatério e |\ .M~
solicitacdo de autorizagdo ao Presidente da Reptiblica e Comandante em ﬁ-‘ﬁ,@ ‘
Chefe das Forgas Armadas Angolanas, para a manutencdo da detengio. \\,QF\@ '

3. Os Oficiais Comissarios da PNA sio julgados em primeira instincia, por \z' \
feitos criminais, pelo Tribunal Supremo, ou no caso de pratica de crime '
militar, pelo Supremo Tribunal Militar.

L

2. Da alegada inconstitucionalidade da norma do n.° 2 do artigo 68.° da /Zh
Lei n.° 6/20, de 24 de Margo.

O Requerente questiona a constitucionalidade da norma legal do artigo e
diploma retro mencionados, no confronto com as normas constitucionais
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previstas para situagOes similares, como sejam, os artigos 2.°, 23.° n.° 1,
140.°, 150.°, 179.°, 185.°n.°s 1 e 2 e 188.°, todos da CRA, e, defende que as
normas juridicas que integram o sistema juridico de um pais devem constituir
uma unidade coesa, porquanto, um sistema juridico incongruente cujas
normas ndo se conformam com a CRA ¢ fonte de instabilidade para os seus
destinatarios.

Considera que o critério estabelecido no n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/20,
de 24 de Margo ao reconhecer aos Oficiais Comissarios imunidades para
crimes puniveis com pena de prisdo até trés anos, podendo so serem detidos
em flagrante delito, por infrac¢Ges puniveis com pena de prisdo superior a
trés anos, ofende os principios do primado da Constitui¢do e da igualdade,
previstos no artigo 2.° e n.° 1 do artigo 23.° da CRA.

Por outro lado, sugere que a necessidade de o Procurador Geral da
Repiblica ter de solicitar autorizagdo ao Presidente da Republica e
Comandante-em-Chefe das Forcas Armadas Angolanas, para a manutenco ”
da detengdo contraria o principio da autonomia institucional do Ministério / > "
Publico previsto no artigo 185.° da CRA.

Portanto, a davida sobre a constitucionalidade da norma legal em ——
apreciagdo, prende-se, por um lado, com o facto de o legislador da Lei (__2/:,//
6/20, de 24 de Margo, ter alterado o critério para o reconhecimento e (p’-
atribuicdo de imunidades a margem do critério constitucionalmente :
determinado. Ou seja, em todos os casos de imunidades previstos na CRA e /

demais legislacdo vigente, o critério é o da moldura penal abstracta aplicavel \ N

a um determinado crime. Quer dizer que, se a determinado crime
corresponder pena de prisdo correcional, o arguido sé pode ser preso depois
da culpa formada. Todavia, serd preso se ao crime corresponder pena de prisdo
superior a dois anos e se o arguido for autuado em flagrante delito.

Ora, a Lei em questdo vem reconhecer aos Oficiais Comissarios imunidades ‘((‘ 2 \-
para crimes puniveis com pena de prisdo até trés anos e podendo apenas '
serem detidos em flagrante delito, por infracgbes puniveis com pena de prisdo

superior a trés anos, a margem do comando constitucional previstos no artigo

2.° e no n.° 1 do artigo 23.° da CRA. Por outro lado, vem condicionar a
manutengdo da prisdo de um Oficial Comissario da PN a autorizagio do

Presidente da Republica e Comandante em Chefe das Forcas Armadas
Angolanas, contrariando os principios da autonomia, da legalidade e
objectividade previstos no artigo 185.° da Constituicdo da Republica de

Angola.
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Interpretando as normas legais invocadas pelo Requerente, no seu confronto
com as disposi¢des constitucionais também por si invocadas e, ciente de que
o legislador ordinario conhece qual é o valor que a CRA ocupa no
ordenamento juridico angolano, o Tribunal Constitucional entende que o
cerne da discussio passa necessariamente, em primeiro lugar, pela
verificacdo dos conceitos de constitucionalidade e de inconstitucionalidade;
em segundo lugar, pelo sistema de imunidades 4 luz da CRA €, em terceiro
lugar, pela verificagio da constitucionalidade ou inconstitucionalidade das
normas postas em causa pelo Requerente.

3. Sobre os conceitos de constitucionalidade e de inconstitucionalidade

A doutrina afirma que, Constitucionalidade e inconstitucionalidade designam
conceitos de relagdo a relagdo que se estabelece entre uma coisa - a Constituigio - e
outra coisa - um comportamento - que Ihe estd ou ndo conforme, que cabe ou ndo cabe
no seu sentido, que tem nela ou néo a sua base”. “Néo se trata, de relagdo de mero
cardcter logico ou intelectivo. E essencialmente uma relagdo de cardcter normativo e
valorativo, embora implique sempre um momento de conhecimento, Nao estdo em
causa simplesmente a adequagdo de uma realidade a outra realidade, de um quid a
outro quid ou a desarmonia entre este e aquele acto, mas o cumprimento ou néo de _
certa norma juridica. (cfr. por todos, Miranda, Jorge, Manual de Direito ﬁ
Constitucional: Inconstitucionalidade ¢ Garantia da Constituigdgo, Tomo VI, 3.2 .

edi¢do, Coimbra Editora, 2008, pag. 9 e 10). ——

Deste conceito resulta que, O primeiro termo da relagdo de inconstitucionalida
éa Constituigio. A Constituicdo, néo Zenericamente, na sua gZobaliddcﬁ",/ em
bloco, em bruto; mas por referéncia a uma norma determinada, a certa norma que rege '
certo comportamento, por referéncia a certa norma, ou a certo segmento de norma, seja (
qual fora sua expressio verbal, (texto de predmbulo, artigo, nimero ou a alinea Va
de artigo). Ha sempre uma norma violada, e ndo outra. Pela inconstitucionalidade, ‘ )
transgride-se uma norma constitucional uma a uma, nio se transgridem todas ao \y\&’"
mesmo tempo e de igual modo.” Pode assim ficar afectado todo um instituto ou “‘J v I #
<
"\

capitulo que, nem por isso (...) deixa de ser através de qualquer das suas normas (ou d ‘ \Q}*‘
s
\

W

segmentos de normas) que a inconstitucionalidade se manifesta. (Ibidem, cft.
Miranda, Jorge, pag. 11).

Ora, por aquilo que os presentes autos do processo n.° 833-A/20 nos dio a
conhecer, resulta claro que o Requerente nio questiona a constitucionalidade Lo
da norma do n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/ 20, de 24 de Margo, em relagdo
a todas as normas da CRA. F4-lo sim, confrontando normas constitucionais
especificas e concretas, nomeadamente: a prevista no artigo 140.° (sobre a
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responsabilidade criminal dos Ministros de Estado, Ministros, Secretarios de
Estado e Vice-Ministros, cfr. o n.° 2 do citado artigo); a prevista no artigo
150.° (sobre as imunidades dos Deputados em matéria criminal, cfr. o n.° 2
do citado artigo); a prevista no artigo 179.° (sobre a responsabilidade
criminal dos juizes, cfr. o n.° 4 do citado artigo); a prevista no artigo 188.°
(sobre imunidades ou responsabilidade criminal dos Magistrados do
Ministerio Publico) e em relagdo a norma prevista no artigo 185.° (sobre a
autonomia institucional do Ministério Publico, cfr. o n.° 2 do citado artigo).

Neste particular dominio, o Requerente considera ter a norma em crise se
afastado do padrdo seguido pelos demais diplomas legais enunciados que

regulam sobre a matéria, decorrendo dai a ofensa de principios fundamentais
consagrados na CRA.

4. Sobre o sistema de imunidades a luz da CRA

Nos artigos 140.°, 150.°, 179.° e 188.° da CRA “define-se” o regime
constitucional das imunidades dos membros dos 6rgdos de soberania, dos
membros do Poder Executivo e dos Magistrados do Ministério Pablico, em
materia de responsabilidade criminal. Concretamente, diz-se nestes artigos:
os Ministros de Estado, os Ministros, os Secretirios de Estado e os Vice-
Ministros; os Deputados, os Juizes e os Magistrados do Ministério Péiblico,
s6 podem ser presos depois de culpa formada quando a infracgdo seja punivel com pena
de prisdo superior a dois anos, excepto em flagrante delito, por crime doloso punivel
com pena de prisdo superior a dois anos. Estas normas, se interpretadas n —
sentido literal, de facto, pode resultar num juizo aparente de ,'{’7.}
inconstitucionalidade. E porqué? Vejamos: —

e (=
Quando o legislador constituinte pensou e aprovou o contetido dessas
normas especificas foi apenas para garantir que a prisio preventiva dos
membros desses 6rgdos se concretizasse nas situagdes em que houvesse culpa
formada (isto ¢, pronuncia publica) nos crimes considerados graves, isto é, /
crimes puniveis com penas de prisdo maior, (nos termos do artigo 55.° do V&/
Codigo Penal), impedindo com isso, que essas entidades sejam presas c;?lw Eg@.\
detidas por crimes considerados menos graves, isto é, crimes correcionais, 0§
puniveis com penas de prisdo de trés dias a dois anos (nos termos do artigo

56.° do Codigo Penal, ainda em vigor).

O actual Codigo Penal (CP) faz essa distingdo entre, por um lado, crimes /72["&-0#
menos graves, os puniveis com até dois anos de prisdo, qualificando-os como
sendo de priséo correcional e, por outro, crimes mais graves, chamando-os
de crimes de prisdo maior, que é a categoria de crimes com penalidades

§
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acima de dois anos. O que é que isto quer dizer? Quer dizer que a CRA, ao
reconhecer tais imunidades aquelas entidades, ndo pretendeu apenas limitar-
se a0 numero (superior a dois anos); apenas fazendo referéncia pela expressao
pena de prisdo superior a dois anos & categoria de um conjunto de crimes
legalmente designados pelo Cédigo Penal vigente, que é a de crimes
correcionais.

Por esta razdo, entende-se que, na eventualidade de o legislador ordinério
alterar o conteiido ou penalidades maximas dos crimes correcionais, nada
impede que, no caso concreto, haja a necessidade de se fazer uma
interpretagdo actualista da norma constitucional em causa. Entretanto, a

questdo que por ora se coloca prende-se com o facto de o legislador ordindrio
ainda ndo ter alterado o contetido e o limite maximo do que entende serem

crimes de penas correcionais ou o que considera, na substincia, ser crimes

menos graves e crimes graves, ndo tendo esse contetdo ainda definido,

entende-se, isso sim, que essa norma legal do n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.°

6/20, de 24 de Margo, pode efectivamente, levantar questdes de
constitucionalidade, pois, enquanto ndo entrar em vigor o novo Codigo

Penal, essa inten¢do do legislador ordindrio, manifestada por via da Lei de

Bases Sobre a Organizagdo e o Funcionamento da Policia Nacional, pode

afectar o principio da igualdade que rege a matéria de imunidade criminal

dos membros dos 6rgdos jd acima referenciados. A consequéncia é que, no

futuro, quando o Cédigo Penal entrar em vigor com a previsdo invocada, o
quer dizer que essas entidades apenas poderdo ser presas se a penalidade ?‘%‘QR
superior a trés anos e, isto independentemente da previsio constitucion : ,_
cuja referéncia é a prisdo em crimes puniveis com penas superiores a dn::qs,?;,,/,;//”l
anos. Por aqui pode referir-se o seguinte: se a estrutura legal muda, nio—~—— (e
precisa de mudar também a Constituicio. Porque a CRA nio define prisdo
correccional, tal como nio define os demais institutos; quem o faz é a lei.

Se a Lein.® 6/20, de 24 de Margo, consagrou na norma legal em apreciacéo, \\, W
crime punivel com pena de prisdo superior a trés e n4o a dois (como previsto ‘

na CRA e no actual CP) por referéncia a uma “nova realidade juridico- _p\ ., ~
penal” introduzida no CP promulgado pelo Presidente da Republica, mas .. -'—,»Q# Y
ainda ndo em vigor entdo é porque esse Codigo Penal ainda nio produz /U '\‘;(‘%"7
efeitos. Alids, o préprio Autor da norma destacou que ao consagrar na \'v\ "\
mesma aquele critério, o crime doloso punivel com pena de prisdo superior a |

trés anos e nio a dois, fé-lo tendo em conta o novo Codigo Penal angolano, a

data ja aprovado pela Assembleia Nacional, apesar de nio promulgado e,
consequentemente ndo se encontrar ainda em vigor. i}fc%
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Ora se assim ¢, a manutengdo de uma norma com essa categoria beneficia
menos imunidades aos demais em matéria de responsabilidade criminal
prevista nos diversos artigos ja referidos e atenta de forma flagrante contra o
principio constitucional da igualdade, previsto no artigo 23.°, nos termos do
qual, “Todos sdo iguais perante a lei” e “ninguém pode ser prejudicado,
privilegiado, privado de qualquer direito (...).

Ser igual perante a lei ndo significa apenas aplicagdo igual da lei. A lei, ela propria,
deve tratar por igual todos os cidaddos [ou grupo de cidaddos]. O principio da
igualdade dirige-se ao proprio legislador, vinculando-o @ criagio de um direito igual
para todos os cidaddos [ou grupo de cidaddos). (J. J. Gomes Canotilho, Direito
Constitucional e Teoria da Constituigio, 7* Edigdo, 2003, P4g. 426).

O principio da igualdade, tendo como coroldrio os principios da proibigdo do
arbitrio, da descriminagdo e da obrigagdo de diferenciacdo, ¢ um dos
principios fundamentais que, visando garantir a igualdade juridica de todos
os cidaddos ou grupo de cidaddos, preside a interpretacio e aplicacdo dos
direitos fundamentais. “O principio da igualdade, no sentido de igualdade na
propria lei, é um postulado de racionalidade prdtica: para todos os individuos com as
mesmas caracteristicas devem prever-se, através da lei, iguais situagdes ou resultados
Juridicos”. (J. J. Gomes Canotilho, Direito Constitucional ¢ Teoria da
Constituigdo, 7* Edigdo, 2003, Pag. 427).

O principio da igualdade vem concretizado em varios preceitos da
Constituicdo dos quais se realga in casu os artigos 23.° e 22.° da CRA e serve
como principio informador de toda a ordem juridico-constitucional.

Por outro lado, o principio da igualdade contribui para a seguranca e certcz 7.
juridicas, inclusive com solu¢des isondmicas para situacdes idénticas ou %7'*
proximas. Este principio impbe um tratamento juridico idéntico a todos os que se -
encontrem em situagdo idéntica ou similar. Raul Aratjo e Elisa Rangel Nunes, \
Constituigdo da Repriblica de Angola Anotada, Tomo I, pag. 261, 2014. '

Assim, a luz desta disposicdo da CRA, a norma legal do n.° 2 do artigo 68.° \__~

da Lei n.° 6/20, de 24 de Margo, aprovada com o fundamento espelhado '\_}e}ﬁ/
pela Requerida deve ser considerada inconstitucional. N4o apenas por causa v

da categoria em si (crime punivel com pena superior a trés anos) mas pelo
facto de a norma ter consagrado um contetido que, na vigéncia do actua]
Cbdigo Penal, estd em desconformidade com o principio da igualdade, da
seguranca e da certeza juridicas.

\{\7
s

Q\

Por esta razdo a norma do n.° 2 daLei n.° 6/20, de 24 de Margo, deve
conformar-se ao padrdo seguido pela CRA e as demais leis ordinérias que /_,:fr*-‘_

estabeleceu imunidades criminais aos Deputados & Assembleia Nacional, aos
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Titulares de cargos de responsabilidade politica, aos Magistrados Judiciais e
do Ministério Péblico e aos Oficiais Generais e Comissarios da Policia
Nacional, que é o da moldura penal abstracta aplicdvel a um determinado
crime.

5. Sobre a verificagdo da conmstitucionalidade ou inconstitucionalidade
(principios da legalidade e objectividade, e da separacio de poderes ou da
autonomia).

O Requerente alega que nos termos dos n.% 1 e 2 do artigo 185.° da CRA, 0
Ministério Publico estd dotado de autonomia e estatuto préprio, deve apenas
obediéncia a lei, ndo devendo receber ordens ou instrugdes de outros Orgaos
do Estado. Por isso, ndo se pode vincular 3 norma do n.° 2 do artigo 68.° da
Lei n.° 6/20, de 24 de Margo, porque esta, ao condicionar a autorizagdo do
Presidente da Republica e Comandante-em-Chefe das Forcas Armadas
Angolanas 4 manutengdo da prisdo de um Oficial Comissario, ofendeu os
principios da autonomia e da legalidade e objectividade, previstos no artigo
185.°da CRA.

O principio da autonomia, constitucionalmente consagrado, confere aos
Magistrados do Ministério Publico, como 6rgido do poder judicial,
embora hierarquicamente subordinados, garantias de autonomia e
independéncia constitucionais que os coloca dependentes a critérios de 2
legalidade e de objectividade, conforme se interpreta dos artigos 185.° /%59‘
186.° e 189.° da CRA. Portanto, ao Ministério Ptblico compete

representar o Estado, defender a legalidade democritica e os interesses f
que a lei determinar, promover o processo penal e exercer a ac¢do penal—" %

O principio da separagdo e interdependéncia dos drgdos de soberania tem, assim, uma
Jungio de garantia da constituicdo, pois os esquemas de responsabilidade e controlo

entre 0s vdrios drgdos transformaram-se em relevantes factores de observincia da \
constituigdo. (J. J. Gomes Canotilho, Direito Constitucional e Teoria da
Constituicdo, 7* Edigao, 2003, P4g. 889). ()

Ora, o artigo 185.° da CRA define o que é o Ministério Ptiblico e qual é a
fungdo que a lei fundamental lhe reserva no exercicio da func¢do jurisdicional, ¥ <
ao estabelecer que o Ministério Piblico ¢ o o0rgao da Procuradoria Geral dg/ YQ&"“
Repiiblica essencial a fungio jurisdicional do Estado, sendo dotado de autonomia e \ Al
estatuto proprio. (cfr. o n.° 1 do citado artigo). Essa autonomia caracteriza-se, ||
em primeiro lugar, pela sua vinculagdo a critérios de legalidade e de
objectividade, conforme o n.° 2 do citado artigo. Da leitura conjugada dessas 5 "

normas resulta que, pese embora os Magistrados do Ministério Piiblico sejam /’?
hierarquicamente subordinados (cfr. 0 n.° 3), ainda assim, no exercicio da
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sua fungdo jurisdicional, o Ministério Publico nio estd subordinado a
qualquer outro o6rgdo. Isto quer dizer que os seus Magistrados devem
somente obediéncia a CRA e a lei, o que lhes impede de realizar a sua
actividade com base em ordens ou instru¢des de outros 6rgios do Estado que
ndo seja dentro da propria estrutura organizativa da Procuradoria Geral da
Republica.

Assim, ndo tem razdo o Autor da norma quando no seu pronunciamento
refere-se que o sentido do n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/20, de 24 de
Marco, € de sujeitar o Ministério Publico 4 prestagdo de uma informacgo ao
Presidente da Republica, enquanto Comandante em Chefe das Forcas
Armadas Angolanas, sobre a sua decisio de manter a prisio e nio
condicionar a manuten¢do da prisio a uma autorizacdo do Presidente da
Republica, pois o n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/20, de 24 de Margo, deixa
bem claro que o oficial comissério detido deve “(...) ser entregue
imediatamente ao Procurador Geral da Reptblica para interrogatério e
solicitacdo de autorizagdo ao Presidente da Repiiblica e Comandante em
Chefe das For¢as Armadas Angolanas, para a manuten¢io da detencio”, o
que contraria o disposto no artigo 185.° da CRA.

Se assim €, 0 n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/20, de 24 de Marco, ao ter -
consagrado que a manutengdo da prisio depende da autorizagio do )C/;
Presidente da Reptblica e Comandante em Chefe das Forcas Armadas
Angolanas, essa norma constitui uma flagrante violacio dos referidos
principios da autonomia, da legalidade e objectividade e da separagdo. ds
poderes, previstos no jé citado artigo 185.° e no n.° 3 do artigo 105.° d . )
Determina este ultimo artigo que “os 6rgdos de soberania devem respeitar a

separacdo e interdependéncia de fungGes estabelecidos na Constituicdgo. A
Assembleia Nacional, dentro da organizagio do poder do Estado é definida \>, AN
como um 6rgdo de soberania e, como tal, tem, i luz da alinea a) do artigo * /

162.° da CRA, competéncia de controlo e fiscalizagdo, mediante a qual se lhe L

impde o dever de velar pela aplicagdo da lei suprema angolana e o de velar I;)P\%’

pela boa execucio das leis. B
£ O

O principio da legalidade postula dois principios fundamentais: o principio “da N
supremacia ou prevaléncia da lei (..) e o principio da reserva de lei (..). Estes %\ LA
principios permanecem vdlidos, pois num Estado democrdtico-constitucional a lei \*
parlamentar ¢, ainda, a expressdo privilegiada do principio democrdtico (dai a sua

supremacia) e o instrumento mais apropriado e seguro para definir os regimes de certas _C)L"'Q“‘
matérias, sobretudo os dos direitos fundamentais ¢ da vertebragio democrdtica do y;'
Estado (dai a reserva da lei). (J. J. Gomes Canotilho, Direito Constitucional e

Teoria da Constituigdo, 7* Edigao, 2003, Pag. 256).
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O principio da legalidade também ¢é realgado no 4mbito do principio geral da
seguranca juridica em sentido amplo (abrangendo, pois, a ideia de proteccdo
da confianga) porque este principio prende-se com as componentes subjectivas da
seguranga, designadamente a calculabilidade e previsibilidade dos individuos em
relagdo aos efeitos juridicos dos actos dos poderes piblicos. A seguranga e a proteceio
da confianga exigem, no fundo: (1) fiabilidade, clareza, racionalidade e transparéncia
dos actos do poder; (2) de forma que em relacdo a eles o cidaddo veja garantida a
seguranga nas suas disposigoes pessoais e nos efeitos juridicos dos seus proprios actos.
(J. J. Gomes Canotilho, Direito Constitucional e Teoria da Constituigdo, 7
Edigdo, 2003, Pdg. 257). Assim, a norma do n.° 2 do artigo 68.° deve

conformar-se com a CRA, sob pena de inconstitucionalidade ex vi dos artigos
2.°e6.°da CRA.

Pelas razGes expostas, o Tribunal Constitucional considera que o legislador

(autor) da Lei n.° 6/20, de 24 de Marco, ao condicionar a manutengdo da

prisio dos Oficiais Comissarios da Policia Nacional 2 autorizag¢do do
Presidente da Republica e Comandante em Chefe das Forcas Armadas
Angolanas, viola o n.° 2 do artigo 185.° e 0 n.° 3 do artigo 105.°, ambos da

CRA. Considera ainda o Tribunal Constitucional, que o previsto no n.° 2 do

artigo 68.° da mesma lei em andlise, também estd em desconformidade com 7 |
os n.% 1 e 2 do artigo 23.° da CRA, ao estabelecer para os Oficiais 7 \
Comissarios da Policia Nacional mais imunidades que os membros dos
6rgdos de soberania, os membros do Poder Executivo, os Magistrados dcr
Ministério Publico, e que os Oficiais Generais aos quais sio noxmalm
equiparados, tendo como base uma lei que ainda nio estd em v1g0r no
ordenamento juridico e, em consequéncia, o contetido da referida norma ]
estar em desarmonia com o Co6digo Penal ainda vigente, 0 que na prética {
resulta na violagio do principio da igualdade, da seguranca e da certeza '
juridicas.

O Requerente juntou o Didrio da Republica n.® 34, I* Série, de 24 de Margo, - {}5.,&‘&’
em que esta publicada a Lei n.° 6/20, de 24 de Margo, Lei de Bases Sobre a “\‘f‘? s
Organizagdo e Funcionamento da Policia Nacional. / b}w\“? |
Nestes termos, o Tribunal Constitucional considera Inconstitucional, com \Q\ s 13
efeito erga omnes, a norma do n.° 2 do artigo 68.° da Lei n.° 6/ 20, de 24 de

Margo, nos termos dos artigos 226.° n.° 2 € 231.° da CRA, bem como do

artigo 30.° da LPC, por esta (norma) ofender os principios da legalidade e da

supremacia da Constituicdo, da igualdade, da certeza e seguranca juridica, e

da autonomia, todos consagrados na CRA. ﬂ”rﬁ&\*\
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DECIDINDO
Nestes termos,

Tudo visto e ponderado, acordam em Plenério, os juizes do Tribunal
Constltumonal em: -cettrs /gﬁww&;zﬁ 2 /ge’ Lk o

Ce, v—fze?,/ -of—{'z.c/—? /ii-q, S Y gy o7 = ,Z O ,?42;}{ E 8~ ten.
f{w oy gfl;/ 4?/{) .34' <& %-7{;:; %5//:» < q-é?feﬂz‘f 2, e

I.
‘/}4} s — }/

Notifique ye

Sem custas pelo Requerente, nos termos do artigo 15.° da LPC.
Tribunal Constitucional, em Luanda, 2 de Dezembro de 2020

OS JUIZES CONSELHEIROS

Dr. Manuel Miguel da Costa Aragio (Presidente) — * e f’/

Dr.* Guilhermina Prata (Vice-Presidente) Q\X‘A\"‘v
i\ -——J) —F ;,5_'

Dr. Carlos Alberto Burity da Silva (Relator)

Dr. Carlos Manuel dos Santos Teixeira 7&:&1&

Dr.? Josefa Anténia dos Santos NetoAO&P.la_ Anl-oma S S\w I‘D\

Dr.* Jtlia de F4tima Leite da Silva FerrelraJ) Wy de -\-a Jn\—g,_\_#.&

Dr.* Maria da Concei¢io de Almeida Sango 1\’( ) \(\“ﬁ et f>_ )

-

Dr.* Maria de Fatima Lima d’A. B. da Silva, ‘7‘5 / —

Dr. Siméo de Sousa Victor_ <= -':-\Jr“'\ 9 x‘rl\';-\ :-'\\,:-

Dr.® Victéria Manuel da Silva Izata \/ = - - 1. o nlIdy 12T
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