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tribunal 
CONSTITUCIONAL

Em nome do Povo, acordam, em 
Constitutional:

Processo N.9 1052-B/2023

Processes Relatives a Partidos Politicos
conferencia no Plenario do Tribunal

I. RELATbRIO (

Alianza Patridtica National - APN, melhor identificado nos autos, veio ao Tribunal 
Constitutional impetrar recurso extraordinario de inconstitucionalidade, para o 
Plenario do Tribunal Constitutional, do Acordao n.9 789/22, de 13 de Dezembro, 
do Tribunal Constitutional, proferido no Processo n.9 1041-A/2022, nos termos do 
disposto no n.2 6 do artigo 33.9 da Lei n.9 22/10, de 3 de Dezembro - Lei dos 

Partidos Politicos (LPP).

Em suas alegapoes a fls. 12 a 15 o Recorrente, em sintese, sustenta que o presente 

recurso e motivado pelas seguintes razdes:

1. 0 Acordao n 9 789/2022, padece, na perceppao do Recorrente, de ma 
interpretaqao das fontes de direito que, no caso angolano, constam da 
Constituipao formal e na Constituiqao material, designadamente nas suas 
disposipdes e na Constituipao material, artigos I.9 e 2.9 do Codigo Civil (CC).

2. Os juizes, no exercicio das suas funqoes, devem apenas obediencia a 
Constituipao e a lei (artigo 179 9 da CRA) e nao ao precedente judicial, a 

jurisprudencia.

3. No Acordao n.9 789/22, nao estao especificados os fundamentos de facto 
e de direito que justificam a decisao ora tomada, o que constitui causas de 

nulidade do Acordao, ora recorrido.



IV. OBJECTO
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III. LEGIT1MIDADE

0 Recorrente e parte legitima no Processo n.e 1041-A/2022, que correu seus 
tramites no Tribunal Constitutional, pelo que, tem legitimidade para interpor o 

presente recurso, nos termos da lei.

0 objecto do presente recurso e saber se o Acbrdao n.s 789/22, datado de 13 de 
Dezembro, proferido no Processo n.9 1041-A/22, tera alegadamente mcorrido em 
inconstitucionalidade, violando os direitos, liberdades e garantias fundamentals 

do Recorrente.

ii. competEncia

0 Plenario do Tribunal Constitutional e competente para conhecer do pedido do 
Recorrente, nos termos do n.Q 4 do artigo 33.9 da Lei n.9 22/10, de 3 de Dezembro, 
Lei dos Partidos Politicos, com o artigo 31.9 da Lei n.9 2/08, de 17 de Junho -Lei 
Organica do Tribunal Constitucional (LOTC), e alinea e) do n.9 1 do artigo 63.9 e n.9 
1 do artigo 66.9, ambos da Lei n.9 3/08, de 17 de Junho - Lei do Processo 

Constitucional (LPC).

4. 0 Acbrdao n.9 789/2022, e inconstitucional por violar direitos, liberdades e 
garantias fundamentals, por nao se conformar a Constitute e a alinea i) 
do n.9 4 do artigo 33.9, da Lei dos Partidos Politicos.

Termina, pedindo a declaraqao de inconstitucionalidade do Acbrdao n.9 789/2022.

O processo foi a vista do Ministerio Publico junto deste Tribunal Constitucional, 

que se pronunciou nos seguintes termos:

"Promove a extincao da instancia nos termos da alinea a) do artigo 287.^, do 
Codigo de Processo Civil. Porquanto de sea entendimento, e com sustento no n.e 1 
do artigo 666 s do CPC, o poder jurisdicional do tribunal se esgota apds proferir a 

sentenga".



V. APRECIANDO

QuestSo Prejudicial

1. Sobre a forma do Processo

Vejamos.
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2. Sobre a recorribilidade das decisoes do Plenario do Tribunal Constitucional

Posto isso, nao obstante a Lei dos Partidos Politicos consagrar a possibilidade de 
recorrer da decisao de extinpao de partido politico importa discorrer sobre se e ou 
nao admissivel recorrer para o Plenario de uma decisao tomada pelo proprio

Plenario.

0 Recorrente vem ao Tribunal Constitucional interpor recurso para o Plenario do 
Acordao n.2 789/2022, de 13 de Dezembro, que ditou a sua extinpao por nao ter 
atingido a percentagem de votos exigida por lei para assegurar a sua existencia na 
arena politica e a inscriqao em vigor no Tribunal Constitucional. Inconformado, fez 
o Recorrente jus ao seu direito a recurso, sublinhando de seu juizo as 
inconstitucionalidades do Acordao em questao. f

Ora, o recurso extraordinario de inconstitucionalidade, sendo uma das especies 
de processos sindicaveis nesta Corte, cabem das "senten^os dos demais tribunals 
que contenhom fundamentos de direito e decisoes que contrariem principios, 
direitos, liberdades e garantias previstas na Constituiqao da Republica de Angola , 
desde que observado o pressuposto do previo esgotamento dos recursos 
ordinarios legalmente previstos nos demais tribunals, conforme estatuido na( 

alinea a) e no paragrafo unico do artigo 49.9 da LPC. >

Assim, o legislador nao previu a aplicapao de tai especie de processo, quando 
estejam em causa processos que sao apreciados pelo Tribunal Constitucional em 
primeira instancia, que e o caso dos presentes autos, em que o Tribunal 
Constitucional aprecia materias relatives a partidos politicos e coligaqdes de 
partidos politicos, artigo 63.9 e seguintes da LPC. Nos presentes autos, nao 
obstante, tratar-se da mesma instancia, lei ordinaria admite a possibilidade de 
recurso para o Plenario do Tribunal Constitucional, em caso de extinqao de partido 
politico, sem que o legislador tenha acautelado a devida hierarquizaqao de 
instancias de forma a garantir a reapreciaqao do merito da causa por uma instancia 

superior.



Reconhecemos a bondade do disposto no n.e 6 do artigo 33.5 da LPP, pois que o 
direito a uma decisao justa, com o devido processo legal, esta inserido nos direitos 
fundamentals, consagrando a Lei fundamental o acesso ao direito e tutela 

jurisdicional efectiva no seu artigo 29.5.

Ora, essa tutela jurisdicional efectiva e concretizada com a existencia de 
mecanismos processuais que garantam uma reacpao eficaz contra ingerencias 
ilegais dos poderes publicos na esfera juridica dos particulares.

Surge assim o duplo grau de jurisdipao, enquanto principio de direito processual, 
como o direito que as partes tern de verem seus recursos serem julgados por urn 
brgao diferente daquele que proferiu a decisao, o chamado juizo adquem, ou seja, 
urn juizo superior aquele que julgou o caso em primeira instancia.

0 princfpio do duplo grau de jurisdipao propbe-se garantir ao recorrente o direito 
de submeter a materia decidida a uma nova aprecia^ao jurisdicional, seja total ou 
parcial, desde que atendidos determinados pressupostos especificos, fixados por 

lei.

Este principio do duplo grau de jurisdiQao tern consagra^ao constitucional, posto 
que o legislador constituinte o enquadrou no conjunto de direitos e garantias 
fundamentals outorgadas aos arguidos, em sede de processo-crime, n.5 6 do 
artigo 67.5 da CRA, nao se limitando, no entanto, a sua aplicaqao ao processo 

criminal.

Nao obstante o supra expendido, importa aclarar que esse duplo grau de jurisdiqao 
nao pode ser atendido em todos os processos e instancias. Um caso flagrante 
desta impossibilidade, sao os processos que sendo da competencia do Tribunal 
Constitucional, sejam apreciados em primeira instancia pelo Plenario do Tribunal

Constitucional.

Sobre esta materia, esta Corte pronunciou-se no Acbrdao n.5 805/2023, em sede 
do Processo n.5 963-A/2022, tendo ai fixado o seguinte entendimento:

"Entretanto, relativamente ao procosso constitucional, no quo a rocorribilidadc das 
decisdes tomadas polos orgaos do Tribunal Constitucional diz rospoito, o legislador 
determina, por um lado, no n.- 1 do artigo 46.- da LPC, que sao passiveis de recurso 
para o Plenario do Tribunal Constitucional os decisdes tomadas pelo Comoro 
respectivo, se esta controriar decisdes anteriores proferidas tombem pelo Tribunal 
Constitucional relativamente a mesma norma. Por outro lado, e ainda admitido 
recurso paro o Plenario de Julzes, do despacho do Juiz Conselheiro Presidente do 
Tribunal Constitucional que indefere o requerimento de interposipao de recurso ou

4



5

que rejeite o credenciomento de umo comissdo instolodoro ou o inscriqdo de u/n 

partido politico. E este o entendimento que se extrai da leitura conjugada do n.Q 2 
do artigo 8.Q, das alineas a) e b) do n.g 1 do artigo 63.Q e do n.Q 1 do artigo 64.Q, 

todos da LPC.

Nesta conformidade, entende-se que, nao existindo, no ordenamento jundico 

angolano, um Tribunal Superior a esta Corte e nao tendo o legislodor consagrado 

a possibilidade de recurso das decisbes do Plenario para o prdprio Plendrio, nao e 
admissivel recorrer para o Tribunal Constitucional de Acdrdaos proferidos pelo seu 
Plendrio, funcionando aqui como unica instancia para apreciagao das questdes 

juridico-p a rti da ri as.

E evidente que, de lege ferenda, e por respeito ao princlpio do duplo grau de 
jurisdigao, sugere-se que se deverd dar competencia a uma das Camaras deste 

Tribunal para conhecer, em primeira instancia, este tipo de conflitos. Alias, teria 
sido mais Idgico que, para salvaguarda do duplo grau de jurisdigao, a 

jurisprudencia desta Corte fosse neste sentido.

No ambito dos processes relativos a partidos politicos e coligagbes de partidos 

politicos, o legislador determinou quais sao os processos da competencia do 

Presidente do Tribunal, das Camaras e do Plendrio. Relativamente aos processos 
da competencia do Plendrio, o legislador nao consagrou a possibilidade de recurso, 
tai como prescrevem as normas dos artigos 63.Q e seguintes da LPC. Admitir uma 
tai pretensao, seria fazer intervir o Plendrio para reapreciaqao das suas prdprias 
decisbes, criando-se, neste caso, mais um grau de jurisdigao, o que e um absurdo, 
para alem do facto de todos osJuizes que intervieram no Acdrdao de que se recorre 
estarem legalmente impedidos de o fazer, por forgo do nJ? 1 do artigo 666.do 
CPC, bem como o n.e 2 do artigo 13.do Regulomento Gera I do Tribunal 
Constitucional, aprovodo pela Resolugao nS 1/14, de 28 deJulho.

Assim, a admissibilidode do recurso de uma decisbo ser apreciada por quern a 
proferiu, contrario principios igualmente importontes como, por exemplo, o de um 

julgamento justo e conforme (artigo 72.^ da CRA) e da transparencia e 

imporcialidade das decisbes".

A titulo de direito comparado, corroboram este entendimento Gilmar Ferreira 
Mendes e Paulo Gustavo Gonet Branco ao frisarem que, "No modelo 
constitucional brosileiro o direito ao duplo grau de jurisdigao nbo se realiza em 

todos osfeitos e em todas as instancies.

(...)



Nestes termos,

6

Assim, o Supremo Tribunal Federal tem acentuado a nao configura^ao de um 
direito ao duplo grau de jurisdigao, a nao ser naqueles casos em que a Constituiqao 
expressamente assegura ou garante esse direito, como nas hipdteses em que 
outorga possibilidade de recurso ordindrio ou apelagao para instancia 
imediotomente superior, ou institui umo estruturo hierorquizodo de instdncios 

Jurisdicionais origindria e recursal.

(...)

pois, que o prdprio modelo jurisdicional positivado na Constituiqao afasta a 
possibilidade de aplicagao geral do princlpio do duplo grau de jurisdigao.

Se a Constituiqao consagra competencia origindria de determinado orgao judicial 
e nao define o cabimento de recurso ordindrio, nao se pode cogitar de um direito 
ao duplo grau de jurisdigao, seja por forgo da lei, seja por forgo do disposto em 
tratados e convengdes internacionais." In Curso de Direito Constitutional, 18? 

Edi^ao, Saraiva Jur, 2023, pags. 404 e 405.

De forma a assegurar esta garantia fundamental, constitui um passo necessario 
uma estratificapao da Lei do Processo Constitucional que permita a apreciaqao dos 
processes relatives a partidos politicos, em primeira instancia, por uma das 
Camaras do Tribunal Constitucional, de forma a permitir uma verdadeira e 
necessaria ampla defesa dos interesses dos cidadaos.

Malgrado o presente desfecho, importa lembrar que sobre o processo de extinpao 
de partido politico, tendo sido despoletado pelo Procurador-Geral da Republica, 
teve o partido politico visado, a prerrogativa de contestar, aduzindo os 
argumentos convenientes para garantia do seu direito ao contraditbrio e a ampla 
defesa, o que se verificou nos presentes autos, pois o aqui Recorrente apresentou 
contestapao, cujos argumentos foram, em grande medida, reproduzidos em sede 

do presente recurso.

Nos termos e fundamentos expostos, o Tribunal Constitucional nao se vai 
pronunciar, novamente, sobre o merito do presente recurso, a saber, decisao de 
extinqao do Partido Politico APN, por esgotamento do seu poder de cogni^ao 
sobre a materia dos presentes autos, com o julgamento e prolacqao do Acordao 
n.Q 789/2022, dando por extinta a presente instancia, nos termos da alinea a) do 

artigo 287.9 do CPC, ex vi do artigo 2.9 da LPC.



DECIDINDO

Notifique-se.

Tribunal Constitucional, em Luanda, 22 de Agosto de 2023.

OSJUfZES CONSELHEIROS

Dra. Laurinda Prazeres Monteiro Cardoso (Presidente)

Dr. Carlos Manuel dos Santos Teixeira 

Dr. Gilberto de Faria Magalhaes.

r
Dra. Julia de Fatima Leite S. Ferreira

Dra. Maria da Conceiqao de Almeida Sango.

Dra. Maria de Fatima de Lima D'A. B. da Silva.
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Dra. Josefa Antonia dos Santos Neto (Relatora)^2^.

CN\l.

Sem custas, nos termos do artigo 15.9 da Lei n.9 3/08, de 17 de Junho Lei do 
Processo Constitucional.

Dra. Victoria Manuel da Silva Izata (Vice-Presidente) ViX

Tudo visto e ponderado, acordam em Plenario os Juizes Conselheiros do Tribunal 

Constitucional, em: o-
A-)


